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Dotgez: Dbame o ochrong §rodowiska5-incog.doc.xades; ATT00150.htm; Dbajmy o ochrong $rodowiska5-
incog.doc; ATT00153.htm
Temat: FW: Oficjalny Wniosek - Inicjatywa - Jawnos¢-Transparentno$é-w Interesie Publicznym

From: Inicjatywa - Czyste Srodownsko Oczyszczalnie [mallto przydomoweoczyszczaln|e@samorzad pl]
Sent: Friday, February 21, 2014 11:38 AM

To: adresat.urzad@samorzad.pl

Cc: dwnik@nik.gov.pl

Subject: Oficjalny Wniosek - Inicjatywa - Jawno$¢-Transparentnosé-w Interesie Publicznym

Kierownik Jednostki Samorzadu Terytorialnego [dalej JST] - ( Organ odpowiedzialny za udostepnianie Informacji
Publicznej w rozumieniu art. 4 ust. 1 Ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z
dnia 8 pazdziernika 2001 r. Nr 112, poz. 1198 )[dalej Uoddip]) Kierownik JST - w rozumieniu art. 33 ust. 3 Ustawy o
samorzadzie gminnym.

W zwiazku z proba optymalizacji kosztéw publicznych, korespondujac z programami i wytycznymi Unii Europejskiej w
obszarach ogélnie uznawanych jako niezwykle istotne z punktu widzenia Interesu Spotecznego - propagowanych i
wskazywanych przez m.in. przez Ministerstwo Srodowiska oraz Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej - Wnioskodawca zwraca sie z nastgpujacymi pytaniami, zawartymi ponizej:

§1) Na mocy art. 6 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ Ustawy o dostepie do Informacji Publicznej wnosimy o udzielnie informacji
publicznej w przedmiocie, czy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, na dzien zlozenia
przedmiotowego wniosku - przewiduje prowadzenie inwestycji zwigzanych z przydomowymi oczyszczalniami
Sciekow?

§2) Jesli odpowiedZ na pytanie z §1 jest twierdzaca - wnosimy poinformowanie wnioskodawcy, w trybie ww.
ustawy - na jakim etapie jest przedmiotowa inwestycja?

§3) Na mocy art. 6 ust 1 pkt 1 lit. a Ustawy o dostepie do informacji publicznej (zamierzenia dzialan

Wiadzy) wnosimy o szacunkowg aproksymacje - Srodkow jakie moga by¢ przeznaczone w latach 2014-2017 na
budowe¢ przydomowych oczyszczalni §ciekow?

§4) Czy w 2014 r. Organ ochrony srodowiska - jakim jest Wéjt/Burmistrz/Prezydent - okreslony tym mianem w
art. 377 Ustawy Prawo ochrony $rodowiska - przewiduje podnoszenie kwalifikacji podleglym mu pracownikow w
obszarze szeroko pojetej polityki zwigzanej z ww. tematyka? (konferencje, prenumerata czasopism branzowych,
etc?)

§5) Pomimo, Ze nie wnioskujemy o informacje¢ przetworzona w zakresie wymagajacym znacznych naktadoéw pracy,
uzasadniamy nasze pytania stosownie do brzmienia art. 3 ust. 1 pkt. 1 uoddip — tym, ze przedmiotowa informacja oraz
ewentualna p6Zniejsza proba optymalizacji tego obszaru wydaje si¢ szczegdlnie istotna z punktu widzenia Interesu
Spolecznego. Interesu Spotecznego zwigzanego z ochrona zasobow $rodowiska naturalnego, mozliwg absorpcjg
$rodkéw unijnych w tym obszarze, etc

§6) Wnosimy o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego wniosku w trybie § 7 Rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministr6w z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania s. i wnioskéw. (Dz. U. z dnia
22 styczna 2002 r. Nr 5, poz. 46) - na adres e-mail przydomoweoczyszczalnie@samorzad.pl

§7) Wnosimy o to, aby odpowiedZ w przedmiocie powyzszych pytan dotyczacych spraw publicznych - zostata
udzielona zwrotnie - w postaci elektronicznej — na adres e-mail: przydomoweoczyszczalnie@samorzad.pl

§8) Niniejszy wniosek, traktujemy, jako rozpoczynajacy sprawe z zakresu prawa materialnego dot. zapytania o stan
realizacji zadan wlasnych JST okre§lonych w ww. ustawach, procedowang w trybie Uoddip, dlatego ze wzgledow
kontrolno-informacyjnych, w przypadku wydania decyzji 0 odmowie udzielenia informacji publicznej, na ktérekolwiek
z pytan - wnosimy o poinformowanie wnioskodawcy, o sposobie sprawdzenia stanu sprawy poprzez BIP. Innymi stowy
prosimy o podanie danych dostepowych do odpowiedniego modutu w BIP - tak aby byta mozliwos¢ sprawdzenia stanu
sprawy zwigzanej z ewentualng odmowg - poprzez Biuletyn Informacji Publicznej - zgodnie z ustawowym
uprawnieniem przystugujacym Petentom na mocy art. 6 ust. 1 pkt. 3 lit e Ustawy o dostepie do informacji publiczne;.
Jesli odpowiedz zostanie udzielona, sprawe uznajemy za zakonczona, w takim przypadku nie ma potrzeby podawania
danych dostgpowych w celu sprawdzenia stanu sprawy poprzez BIP.

Osoba Prawna:
Szulc-Efekt sp zoo

2014-02-21
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Warszawa, KRS: 0000059459
www.gmina.pl

Komentarz do Wniosku:

Whioskodawca - pro forma podpisat - niniejszy wniosek - bezpiecznym kwalifikowanym podpisem elektronicznym (w
zalgczeniu stosowne pliki) - choé wedhug aktualnego orzecznictwa brak podpisu elektronicznego nie

powoduje bezprzedmiotowoséci wniosku - stosownie do orzeczenia: WSA w Gdansku: IISAB/Gd 25/07. PodkreSlamy
jednoczesnie, iz przedmiotowy wniosek traktujemy jako probe optymalizacji kosztow publicznych.

Duza ilo$¢ powotywanych przepiséw prawa w przedmiotowym wniosku, wigze si¢ z tym, ze chcemy unikna¢
wyjaéniania intencji i podstaw prawnych w rozmowach telefonicznych - co rzadko, ale jednak, ciggle ma miejsce w
przypadku nielicznych JST.

Jezeli JST nie zgada sie z powolanymi przepisami prawa, prosimy aby zastosowano podstawy prawne akceptowane
przez JST.

Dobro Petenta i jawno$é zycia publicznego jest naszym nadrzgdnym celem, dlatego staramy si¢ réwniez upowszechnia¢
zapisy Ustawowe dotyczace Wnioskowania. Kwestie te Ustawodawca podkres$lit i uregulowat w art. 63 Konstytucji

RP: "Kazdy ma prawo sktadaé petycje, wnioski i skargi w interesie publicznym, wtasnym lub innej osoby za jej zgoda
do organéw wiadzy publicznej oraz do organizacji i instytucji spotecznych w zwigzku z wykonywanymi przez nie
zadaniami zleconymi z zakresu administracji publiczne;j."

Pamietajmy réwniez o przepisach zawartych m. in.: w art. 225 KPA: "§ 1. Nikt nie moze by¢ narazony na jakikolwiek
uszczerbek lub zarzut z powodu ztozenia skargi lub wniosku albo z powodu dostarczenia materiatu do publikacji o
znamionach skargi lub wniosku, jezeli dziatal w granicach prawem dozwolonych. § 2. Organy panstwowe, organy
jednostek samorzadu terytorialnego i inne organy samorzadowe oraz organy organizacji spotecznych sg

obowigzane przeciwdziata¢ hamowaniu krytyki i innym dziataniom ograniczajacym prawo do sktadania skarg i
whniosk6éw lub dostarczania informacji - do publikacji - o znamionach skargi lub wniosku."

Eksperci NIK pisza: "Niewielka liczba sktadanych wnioskéw o udzielenie informacji publicznej, liczba skarg ztozonych
do WSA, jak réwniez liczba pozw6w ztozonych do sadow rejonowych, $wiadczy¢ moze o braku zainteresowania w
egzekwowaniu powszechnego prawa do informacji publicznej. Z drugiej strony, realizacj¢ tego prawa utrudniaja
podmioty zobowigzane do pelnej przejrzystosci swojego dziatania, poprzez nieudostepnianie wymaganej informacji
publicznej" [Protok6t pokontrolny dostepny w sieci Internet: LBY-4101-09/2010]. Mamy nadziejg, zmieni¢ powyzsza
oceng, by¢ moze nasz wniosek cho¢ w niewielkim stopniu — przyczyni si¢ do zwigkszenia tych wskaznikow.
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