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Protokét z kontroli i oceny realizacji zadar publicznych:

Wspieranie organizacji i koordynacja imprez sportowo-rekreacyjnych o zasiegu

ogélnopolskim i migdzynarodowym o szczegélnym znaczeniu dla rozwoju réznych

dyscyplin sportowych — XXX Migdzynarodowy Bieg Zaslubin - umowa nr 754/LW/2016/EKS z __-

e 3ty 9 v S dnia 14 marca 2016 roku. /x.ﬂ:;i: o
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Elzbiete Mleszcéynskq Inspektora w Biurze Audytu i Kontroli Urzedu Miasta ) obrr%g
dniach od 24 lipca do 30 wrze$nia 2017 roku, na podstawie upowaznienia Nr OR.O( ,2‘15&@&1 1

z dnia 19 lipca 2017 roku wydanego przez Prezydenta Miasta Kotobrzeg.

. Informacje ogdlne.
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Nazwa podmiotu: Stowarzyszenie ,,Bieg zaslubin” Kotobrzeg. Udzxelajqoy 1fﬂ?®rma;a;1“ 6beeny7

w czasie przeprowadzania kontroli i oceny: Prezes — Ryszard Kalicinski.

Il. Stan realizacji zadania.

1. Nazwa wtasna zadania realizowanego w 2016 roku ,XXX Mledzynardd"'Wy--Bi%@S

15 km — 20 marzec 2016 roku”.
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2. Zgodno$¢ terminu realizacji zadania z podanym w ofercie lub harmonogramie, stanowigcym

zatgcznik do umowy.

Termin deklarowany

Termin faktyczny

Nie byto przedmiotem kontroli finansowe;j

3. Ocena materiatéw promocyjnych dotyczacych zadania, okreslonych w ofercie:

i. Efektywnos¢, rzetelnosc i jako$¢ wykonania zadania.

1. Realizacja zadania zgodnie z zakresem

harmonogramie.

rzeczowym okre$lonym w ofercie lub

Zakres rzeczowy deklarowany

Zakres rzeczowy faktyczny

Nie byto przedmiotem kontroli finansowej

2.  Realizatorzy zadania liczba oséb, posiadane kwalifikacje lub uprawnienia

Stan deklarowany

Stan faktyczny

Nie byto przedmiotem kontroli finansowe;

3. Udziat w realizacji zadania wolontariuszy zgodnie z ofertg.

Stan deklarowany

Stan faktyczny

Nie byto przedmiotem kontroli finansowej




4. Liczba uczestnikdw / beneficjentow korzystajgcych z zadania .............. z terenu miasta
Kotobrzeg ........... , Spoza terenu miasta Kotobrzeg........ccoevevviviinicninnnn,

Stan deklarowany Stan faktyczny

Nie byto przedmiotem kontroli finansowe;

5. Udziat deklarowanych partneréw w realizacji zadania

Stan deklarowany Stan faktyczny

Nie byto przedmiotem kontroli finansowe;

IV. Prawidtowos¢ wykorzystania s$rodkéw publicznych otrzymanych na realizacje
zadania.

1. Wydatkowanie dotacji zgodnie z zawartg umowa.

Wydatki deklarowane Wydatki faktyczne

Wydatki deklarowane: w 2016 roku - 55 000,00 PLN.

Wydatki faktyczne: Kontroli poddano dokumenty ksiegowe potwierdzajgce dokonanie wydatkéw
w ramach realizowanego zadania w okresie od 15 lutego 2016 roku do 30 kwietnia 2016 roku.
Stowarzyszenie zgodnie z zawartg umowsg otrzymato $rodki finansowe z tytutu udzielonej dotacji,
w dniu 16.03.2016 roku, w kwocie 35 000,00 PLN i w dniu 29.03.2016 roku w kwocie 20 000,00

PLN. Przekazane $rodki byto zobowigzane wykorzysta¢ zgodnie z celem, na jaki je uzyskafo. |

Czynnosci kontrolne wykazaty, ze w poddanym sprawdzeniu okresie zrealizowano catkowitg
kwote przydzielonej dotacji ti. 55.000,00 PLN. Poniesione wydaiki byty zgodne z
harmonogramem stanowigcym integralng cze$¢ umowy i zgodne z wydatkami wykazanymi w
sprawozdaniu koncowym z realizacji zadania, w czesci | Sprawozdania merytorycznego w
kolumnie Biezgcy okres sprawozdawczy, w czesci Il Sprawozdania z wykonania wydatkéw pkt 4
Zestawienie faktur i dokumentacjg finansowo — ksiegowa. Dotacja zostata wykorzystana zgodnie
z zapisami umowy. Nie stwierdzono realizacji zobowigzan z dotacji ponad wymagane w umowie
10% wartoSci poszczegdinych zadan. Jako nieprawidiowos¢ uznano wykazanie w
sprawozdaniu koncowym z realizacji zadania, w czeéci | Sprawozdania merytorycznego w
kolumnie Cafos$¢ zadania zgodnie z umowa, wydatkdw niezgodnych z: -

— czescig | Sprawozdania merytorycznego w kolumnie Biezgcy okres sprawozdawczy,

— czescig Il Sprawozdania z wykonania wydatkow pkt 4 Zestawienie faktur,

— dokumentacjg finansowo - ksiegowa.
Zgodnie z umowa na catkowity koszt zadania sktadajg sie: kwota dotacji (55 000,00 PLN); srodki
finansowe wtasne (6 819,25 PLN) oraz $rodki finansowe z innych zrédet (4 000,00 PLN). Razem
65 819,25 PLN. W zaktualizowanej kalkulacji kosztéw (stanowigcej integralng cze$¢ umowy),
Stowarzyszenie nie przewidywato udziatu w zadaniu Srodkéw pochodzacych z wptat i optat
adresatéow zadania publicznego (uczestnikéw biegu). W trakcie czynnosci kontrolnych Prezes
Stowarzyszenia wskazat, ze opfaty takie bylty pobierane. Nadmieni¢ nalezy, ze zgodnie z § 2




ust. 3 umowy Stowarzyszenie zobowigzane jest w ramach realizowanego zadania wykorzystaé
réwniez wszelkie ewentualne przychody uzyskane przy realizacji umowy, ktérych nie mozna byto
przewidzie¢ przy kalkulowaniu wielkosci dotacji. W tej kwestii kontrolujgcy chce wskazaé, ze
przychody pochodzgce z wptat uczestnikéw biegu byly planowane i powinny zostaé wykazane
juz na etapie zawierania umowy. Réwnie istotne w sytuacji, gdy tego zrédta finansowania nie
ujeto w umowie, a srodki takie byty pobierane, jest to, ze nalezato wykazaé je w sprawozdaniu z
realizacji zadania, a tego takze nie uczyniono. Na prosbe kontrolujgcego Prezes Stowarzyszenia
przedfozyt dokumentacje finansowg przedstawiajgcg wielkos¢ uzyskanych dodatkowych
przychoddw. Jest to kwota 66 163,42 PLN.

Warto$¢ catego zadania wynosi 121 499,54 PLN (w umowie wskazano 65 819,25 PLN), a w tym:

- kwota 62 505,64 PLN (warto$¢ dodatkowych przychodéw 66 163,42 PLN pomniejszona o
srodki niewykorzystane w kwocie 3 657,78 PLN — szczegbtowo opisana w dalszej czesci
protokotu),

- kwota 3 993,90 PLN - dotacje z innych zrédet finansowania,

- kwota 55 000,00 PLN - dotacja z Gminy Miasto Kotobrzeg.

Zwigkszenie warto$ci zadania nie naruszyto warunku umowy dotyczacego procentowego udziatu
dotacji w catkowitych kosztach zadania. Zgodnie z § 4 ust. 2 umowy udziat dotacji nie moze
przekroczy¢ 83,56 % catkowitych kosztéw zadania. Dodatkowe przychody sprawity, ze wskaznik
ten ulegt pomniejszeniu i ostatecznie wynosi 45,27 %.

W trakcie kontroli stwierdzono, ze dowody finansowo ksiegowe potwierdzajace wydatki
ponoszone w ramach $rodkow pochodzgcych z dotacji posiadajg opisy wymagane § 6 ust. 2
zawartej umowy.

Sprawozdanie z realizacji zadania ztozono 1 dziefi po wymaganym terminie, niezgodnie z § 10
ust. 2 umowy, co uznano za nieprawidtowos$¢. Nieterminowe ztozenie sprawozdania stanowi
naruszenie art. 9 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 roku o odpowiedzialno$ci za naruszenie
dyscypliny finanséw publicznych (Dz. U. z 2013 roku, poz. 168 ze zm.) wg ktérego
»Naruszeniem dyscypliny finanséw publicznych jest (...) nierozliczenie w terminie
otrzymanej dotacji”. W powyzszej sprawie Prezes Stowarzyszenia ztozyt pisemne wyjasnienia,
0 nastepujacej tresci ,(...) opdinienie zltozenia sprawozdania o jeden dzien, czyli zamiast
30.05.2016 ztozylismy 31.05.2016 zostat skojarzony jako ostatni dzieri miesigca’”.

Szczegotowy opis przeprowadzonych powyzszych czynnos$ci umieszczono w notatce z
czynnosci kontrolnych (Zatacznik nr 1), ktéra stanowi integralng cze$é protokotu, oraz

testach weryfikacji stanowigcych akta niniejszej kontroli.

1. Stosowanie ustawy Prawo zamowien publicznych przy wydatkowaniu dotacii
— wydatki nie wymagaty stosowania ustawy Prawo zaméwien publicznych.



V. Ocena udziatu sponsoréw oraz wkiadu finansowego z innych zrédet.

Stan deklarowany

Zgodnie z zawartg umowa, Zleceniobiorca zobowigzat sie do przekazania na realizacje zadania:
1. Srodkéw finansowych wtasnych w wysokosci 6 819,25 PLN
2. Srodkéw finansowych z innych zrédet 4 000,00 PLN.

Stan faktyczny

Wktad wiasny

W przedtozonym do Urzedu Miasta sprawozdaniu z wykonania zadania, Stowarzyszenie w jednym
przypadku wykazato inne Zrédta udziatu wtasnego w realizacji zadania. Mianowicie w umowie
wskazano, ze Stowarzyszenie zaangazuje $rodki finansowe wtasne w wysokosci 6 819,25 PLLN,
ktorych nie wykazano w sprawozdaniu, natomiast w sprawozdaniu wykazano udziat wptat i optat
uczestnikow zadania w wysokoéci 7 147,92 PLN, ktére nie byly wykazane w umowie. Powyzsze
stanowi istotng zmiane, ktéra wymagata sporzadzenia aneksu do umowy, czego hie uczyniono.

W zakresie udziatu innych niz $rodki dotacji zrodet finansowania zadania wskaza¢ nalezy, ze
podczas niniejszej kontroli stwierdzono, ze Stowarzyszenie w ramach organizagji biegu pbbiera’rr
optaty od uczestnikdw i wptywy z tego tytutu nie wyniosty 7 147,92 PLN (jak wykazano w
sprawozdaniu), tylko o 59 015,44 PLN wiecej. Stowarzyszenie pozyskanych dodatkowo $rodkdw
nie wykazato w sprawozdaniu, pomimo, iz zgodnie z § 2 ust. 3 umowy, wszystkie osiggniete
dodatkowe przychody nalezato wykorzysta¢ wytaczenie na realizacje zadania publicznego.

Prezes Stowarzyszenia przedtozyt dokumentacje finansowo — ksiegowa potwierdzajacg udziat
srodkéw wiasnych w zadaniu, tj. tych, ktére byty okreslone w sprawozdaniu koncowym.
Kontrolujgcy nie wnosi w tym zakresie uwag. Poniesione i udokumentowane wydatki sg zgodne z
warunkami umowy. Posiadajg wymagane umowg opisy.

Majgc na uwadze to, ze w trakcie kontroli stwierdzono, iz Stowarzyszenie pozyskato w ramach
zadania dodatkowe przychody, kontrolujacy wystgpit do Prezesa Stowarzyszenia o przedtozenie
dokumentacji potwierdzajgcej wykorzystanie tych $érodkéw na realizowane zadanie publiczne.
Prezes przediozyt dokumentacje na kwotg ogdtem 55 357,66 PLN. Cze$¢ srodkéw z tej kwoty
(5 766,26 PLN) wydatkowano przed okresem obowigzywania umowy (15 luty 2016 rok). Analizujac
poszczegoine dowody, kontrolujgcy stwierdzit, ze wydatki z uzyskanych dodatkowych przychodéw
sg Scisle zwigzane z realizowanym zadaniem i mozna stwierdzi¢, ze sg one niezbedne w celu
zorganizowania XXX Biegu Zaslubin. W nawigzaniu do uwag dotyczacych nie wykazania w umowie
wptat i optat uczestnikdw biegu, a takze nie rozliczeniu dodatkowych przychodéw w sprawozdaniu
koncowym, wyjasnienia ztozyt Prezes Stowarzyszenia, tj.: (...) zasugerowaliémy sig, ze nalezy
posiadac minimum 10% Srodkdw wiasnych lub z innych Zrédet finansowania jak byto w ogtoszeniu.
Od momentu otrzymania informacji o otrzymaniu dotacji do czasu przygotowania harmonogramu
byto mato czasu 6 dni . Bieg odbyt sie 20.03.2016 a podpisanie umowy nastapito w dniu14.03.2016.
(...) W zwigzku z duzg liczbg uczestnikow biegu obchody XXX lecia biegu sprawity ogromnie duzo
pracy. (...) Przekazalismy do kontroli wszystkie faktury rachunki do umdw zleceri i o dziefo,
delegacje sedziowskie i opfaty startowe oraz dotacje. W poczet zadania XXX Biegu Zaslubin




nastgpity wydatki na kwote ogdlng 3.649,93 zt w 2015 roku, a w nadchodzgcym 2016 roku tzn. od
13 stycznia do czasu podpisania umowy tj. do 13.03.2017 opfacilismy faktury na tgczng kwote
5.870,69 zi. Nie wiedzielismy, ze mozemy ujaé te koszly do zadania. Realizacja pozostatych faktur
naslgpita juz po podpisaniu umowy. W momencie podpisywania harmonogramu i umowy nie
znalismy dokfadnych kwot wptywdw uczestnikéw biegu, a tym samym nie wiedzieliSmy ilu bedzie
uczestnikow zadania i zwigzanych z nimi wydatkéw. Stwierdzam, ze gdybym miat wiecej czasu
pomigdzy podpisaniem umowy a rozpoczeciem zadania harmonogram bytby bardziej aktualny.
(-..) nie posiadatem wiedzy, ze mozemy ztozy¢ aneks do umowy (...).

Reasumujgc przeprowadzone w tym zakresie czynnosci stwierdza sig, ze w ramach dodatkowych
przychoddw (nieujetych w rozliczeniu), Stowarzyszenie pozyskato kwote 59 015,44 PLN. W oparciu
0 przedtozong dokumentacje finansowo-ksiegowg stwierdzono, ze w ramach zadania z ww.
$rodkow wydatkowano kwote 55 357,66 PLN. Réznica wynosi 3 657,78 PLN. Na kwote te
przedstawiono co prawda dokumenty (3 faktury nr: FA/297/2016 z dnia 15.03.2016 roku na kwote
922,99 PLN; 0093/16/MB/FVS z dnia 22.03.2016 roku na kwote 360,00 PLN; 125/2016/BU z dnia
23.03.2016 roku na kwote 2 600,00 PLN), niemniej jednak nie stwierdzono, aby za ww.
naleznosci Stowarzyszenie uregulowato ptatnosci z rachunku bankowego Stowarzyszenia.
W ramach tej uwagi wyjasnienia przedtozyt Prezes Stowarzyszenia, wskazujac, ze ,(...) W zwigzku
z tym, ze na koncie bankowym nie posiadalismy odpowiedniej kwoty uregulowatem nw.
zobowigzania z wtasnego konta bankowego (...). Uprzejmie informuje, ze brakujgce kwoty wynikajg
z pobranych naleznos$ci w 2016 r. dla mnie za uregulowanie i zaksiegowanie faktur z 2015 roku, na
ktére zabrakto pieniedzy w 2015 roku”. Ostatecznie wydatki na kwote 3 657,78 PLN zostaty
zakwestionowane i tym samym srodki w tej wysokosci, zgodnie z § 11 ust. 4 umowy podlegaja
zwrotowi na rachunek Gminy Miasto Kotobrzeg. Zgodnie z art. 252 ust. 3 ustawy o finansach
publicznych dotacja, zostata pobrana w nadmiernej wysokosci, ti. w wysoko$ci wyzszej niz
niezbedna na dofinansowanie dotowanego zadania. Ponadto zgodnie art. 252 ust. 1 cyt. ustawy,
dotacje udzielone z budzetu jednostki samorzgdu terytorialnego pobrane w nadmiernej wysokosci
podlegajg zwrotowi do budzetu wraz z odsetkami w wysokosci okrelonej jak dla zalegtosci
podatkowych, w ciggu 15 dni od dnia stwierdzenia okoliczno$ci, o kidrych mowa w pkt 1 lub pkt 2.
Szczegdétowe wyniki przeprowadzonych czynnosci kontrolnych opisano w testach
weryfikacji stanowiacych akta kontroli.

VI. Prowadzenie dokumentacji okreslonej w przepisach prawa i w postanowieniach
umowy. '
1. Prowadzenie wyodrebnionej ksiegowosci.

Stan deklarowany

Zgodnie z § 6 ust. 1 umowy nr 754/LW/2016/EKS z dnia 14 marca 2016 roku zleceniobiorca jest
zobowigzany do prowadzenia wyodrgbnionej dokumentacji finansowo-ksiegowej $rodkéw
finansowych otrzymanych na realizacje zadania, zgodnie z zasadami wynikajacymi z ustawy z
dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2013 roku, poz. 330 ze zm.), w sposdb

umozliwiajacy identyfikacje poszczegolnych operacii ksiegowych.
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Stan faktyczny

Prowadzenie wyodrebnionej ksiggowosci. W trakcie czynnosci kontrolnych przedstawiono
dokumentacje regulujaca przyjete przez jednostke zasady (polityke) rachunkowosci, o ktdrych
mowa w art. 10 cyt. ustawy o rachunkowosci. Dokument ten zostat przyjety i wdrozony
Zarzadzeniem nr 1/2013 Prezesa Stowarzyszenia Bieg Zaslubin Kotobrzeg dnia 10 lutego 2013
roku w sprawie wprowadzenia do stosowania Polityki rachunkowosci i Zaktadowego planu kont
dla Stowarzyszenia Bieg Zaslubin. Dokonujac analizy przedstawionego dokumentu nalezy
stwierdzi¢, ze w zakresie otrzymanej dotacji zawiera on okreslenie roku obrotowego
i wehodzgeych w jego skfad okreséw sprawozdawczych, metody wyceny aktywow i pasywéw
oraz ustalania wyniku finansowego, wykaz stosowanych kont syntetycznych bilansowych wraz
z zatgczong analitykg (poza 2 przypadkami), zasady prowadzenia kont ksigg pomocniczych oraz
ich -powigzania z kontami ksiegi gtéwnej, wykaz ksigg rachunkowych oraz metody
zabezpieczenia dostepu do danych i systemu ich przetwarzania. Ujawniono brak w planie kont
2 kont analitycznych, na ktdrych ujeto zdarzenia gospodarcze (konto 762 — pozostate przychody

operacyjne i 426 — 1 ustugi transportowe), przyjetych zasad klasyfikacji zdarzen oraz przy

prowadzeniu ksiag rachunkowych przy uzyciu komputera - wykazu zbioréw danych tworzgcych
ksiggi rachunkowe na informatycznych nosnikach danych z okresleniem ich struktury,
wzajemnych powigzan oraz ich funkcji w organizacji catoéci ksigg rachunkowych i w procesach
przetwarzania danych, wykazu zbiorow danych tworzacych ksiegi rachunkowe na
informatycznych noénikach danych z okresleniem ich struktury, wzajemnych powigzan oraz ich
funkcji w organizaciji catoéci ksigg rachunkowych i w procesach przetwarzania danych, opisu
systému przetwarzania danych, opisu systemu informatycznego, zawierajgcego wykaz
programow, procedur lub funkcji, w zaleznosci od struktury oprogramowania, wraz z opisem
algorytmow i parametréw oraz programowych zasad ochrony danych, w tym okreslenie wersji
oprogramowania i daty rozpoczecia jego eksploatacji, co uznano za nieprawidtowosé.
Powyzsze narusza zapisy art. 10, ust. 3 lit. @, b i ¢ cyt. ustawy o rachunkowosci. Ewidencja
ksiegowa prowadzdha jest w programie komputerowym Symfonia Finanse i Ksiegowo$é przez
zewnetrznego ustugodawce - biuro rachunkowe. Czynnosci kontrolne tego zagadnienia
wykazaty, ze wszystkie poddane sprawdzeniu wydatki dotyczgce przychodéw i wydatkdw
z otrzymanej dotacji (ujgte w sprawozdaniu rocznym) zostaty ujete w ksiggach rachunkowych w
sposob umozliwiajgcy identyfikacje poszczegdlnych operacji ksiggowych. Ponadto wptywy
dotyczace dodatkowych przychodow z tytutu wptat uczestnikéw biegu i wydatkéw z tych zrédet
finansowania, ujeto w ewidencji analitycznej poprzez wprowadzenie kont analitycznych
dotyczacych innych Zrodet finansowania, w sposob umozliwiajacy identyfikacje poszczegdinych
operacji ksieggowych. Natomiast ewidencja ksiegowa wydatkéw z innych zr6det finansowania
(ujeta btednie na kontach analitycznych z opisem $rodki wtasne) wykazanych w sprawozdaniu
rocznym rézni sie o kwotg 2 966,73 PLN. W zwigzku z tym, ze w umowie zobowigzano
Stowarzyszenie tylko do prowadzenia wyodrgbnionej ewidencji $rodkéw otrzymanych na
realizacje zadania czyli dotacji, a ewidencja wyodrebniona $rodkéw wtasnych i z innych zrodet

finansowania nie byta wymagana kontrolujgcy nie wnosi uwag w tym zakresie.
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1. Prowadzenie innej wymaganej dokumentacji np. listy uczestnikow, dziennikéw itp.

Stan deklarowany

Stan faktyczny

Dodatkowa dokumentacja finansowa nie jest wymagana

VIl. Inne uzyskane informacje podczas przeprowadzania kontroli i oceny: brak

Vill. Ocena koncowa realizacji zadania

1. Realizacja celow i osiggniecie rezultatéw deklarowanych w ofercie

Cele deklarowane

Nie byto przedmiotem kontroli finansowej

Cele osiggane

Nie byto przedmiotem kontroli finansowej

Opinia na temat wykonania zadania publicznego przez podmiot:

Opinia kontrolujgcego w zakresie wydatkowania srodkow otrzymanych na realizacje zadania
jest pozytywna.

Opinia kontrolujgcego w zakresie wyodrebnienia dokumentacji finansowo — ksiegowe;
srodkéw finansowych, otrzymanych na realizacje zadania jest pozytywna z uwagami do
prowadzenia szczegotowej ewidencji ksiegowej przychodow i wydatkéw dotyczacych innych
zrodet finansowania.

Opinia kontrolujgcego w zakresie udokumentowania udziatu sponsoréw oraz wkiadu
finansowego z innych zrddet jest negatywna, z powodu pobierania przez Stowarzyszenie
w ramach organizacji biegu optaty od uczestnikow i nie wykazania wptywéw z tego tytutu
w umowie oraz nie rozliczenie w sprawozdaniu rocznym za 2016 rok. Ponadto z powodu
nieuregulowania zobowigzan w kwocie 3657,78 PLN ze $rodkow finansowych
Stowarzyszenia, dotacja w ww. kwocie jako pobrana w nadmiernej wysokosci kwalifikuje sie

do zwrotu.

Zalecenia i wnioski po dokonaniu kontroli i oceny realizacji zadania publicznego:

Z powodu nie uregulowania zobowigzan w wysokosci 3 657,78 PLN ze srodkéw
Stowarzyszenia nalezy dokona¢ zwrotu dotacji, ktéra zgodnie z art. 252 ust. 3 ustawy
o finansach publicznych, zostata pobrana w nadmiernej wysokosci, tj. w wysokosci
wyzszej niz niezbedna na dofinansowanie dotowanego zadania. Ponadto zgodnie art. 252
ust. 1 cyt. ustawy, dotacje udzielone z budzetu jednostki samorzgdu terytorialnego (...)
pobrane

w nadmiernej wysokosci podlegajg zwrotowi do budzetu wraz z odsetkami w wysoko$ci
okre$lonej jak dla zalegto$ci podatkowych, w ciggu 15 dni od dnia stwierdzenia okolicznosci,
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0 kidrych mowa w pkt 1 lub pkt 2.
Termin realizacji: 15 dni od dnia, do ktdrego wyznaczono termin na wniesienie uwag.

b. W ofercie, harmonogramie i umowie prawidtowo klasyfikowa¢ zrédta finansowania.
Termin realizacji: na biezaco.

c.  Sprawozdania przedktada¢ do Urzedu Miasta Kofobrzeg 30 dni od dnia zakonczenia
realizacji zadania, poniewaz nieztozenie sprawozdania w wymaganym terminie stanowi
naruszenie cyt. Ustawy o dyscyplinie finanséw publicznych.

Termin realizacji: na biezgco. -

d.  Uaktualni¢ Polityke rachunkowosci i Zaktadowy Plan Kont.

Termin realizacji: na biezaco.

Nalezy zaznaczy¢, ze w terminie 7 dni od dnia podpisania protokotu Stowarzyszenie moze ztozy¢
pisemne wyjasnienia, uwagi lub umotywowane zastrzezenia w przedmiocie zawartych w protokole

ustalen.

Protokét zostat sporzadzony w trzech jednobrzmiacych egzemplarzach, po jednym dla kazdej ze
stron oraz Naczelnika Wydziatu Edukacji, Kultury i Sportu.
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