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Protokét z kontroli i oceny realizacji zadan publicznych realizowanych przez

Stowarzyszenie Piesri Zotnierska na podstawie umowy Nr 826/LW/2017/EKS z dnia 09
marca 2017 r. zawartej z Gming Miasto Kotobrzeg.

WY RZIALU

BAK.1711.16.2018.1

Czynnosci kontrolne zostaly przeprowadzone przez:

Krzysztofa Mielnikiewicza — gtdwnego specjaliste ds. kontroli Biuro Audytu i Kontroli
w dniach od 04 do 10 pazdziernika 2018 roku na podstawie upowaznienia Nr
OR.0052.155.2018.1 z dnia 11 pazdziernika 2018 roku. Z uwagi na konieczno$¢ sktadania
pisemnych wyjasnien przez Zarzad Stowarzyszenia czynnosci kontrolne zostaly zakonczone
w dniu 06 listopada 2018 roku (data wptywu ostatecznych wyjasnien).

I. Informacje ogéline.

Nazwa podmiotu: Stowarzyszenie Piesn Zotnierska, ul. Narutowicza 4/3, 78-100

Kotobrzeg

Udzielajgcy informacji — obecni podczas przeprowadzania kontroli i oceny:

1. Pan Jerzy Dmochowski — Prezes Zarzadu

2. Pani Urszula Braun - Skarbnik

Il. Stan realizacji zadania.

1. Nazwa wiasna kontrolowanego zadania publicznego: ,V Regionalny Finat Konkursu
Piosenki Dzient Dziecka z piesnig i piosenkg zotnierskg”

2. Zgodnos¢ terminu realizacji zadania z podanym w ofercie lub harmonogramie,
stanowiacym zatgcznik do umowy.

Termin deklarowany | Termin faktyczny

Nie byto przedmiotem kontroli finansowej

3. Ocena materiatow promocyjnych dotyczacych zadania, okreslonych w ofercie:

lll. Efektywnosé, rzetelnosé i jako$é wykonania zadania.

1. Realizacja zadania zgodnie z zakresem rzeczowym okreslonym w ofercie lub
harmonogramie.

Zakres rzeczowy deklarowany Zakres rzeczowy faktyczny

Nie byto przedmiotem kontroli finansowej

2. Realizatorzy zadania liczba 0séb, posiadane kwalifikacje lub uprawnienia
Stan deklarowany Stan faktyczny

Nie byto przedmiotem kontroli finansowej

3. Udziat w realizacji zadania wolontariuszy zgodnie z oferta.
Stan deklarowany Stan faktyczny

Nie byto przedmiotem kontroli finansowej

4. Liczba uczestnikdw / beneficjentow korzystajgcych z zadania
miasta Kofobrzeg ........... , Spoza terenu miasta Kotobrzeg
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Stan deklarowany Stan faktyczny

Nie byto przedmiotem kontroli finansowej

5.Udziat deklarowanych partneréw w realizacji zadania
Stan deklarowany | Stan faktyczny

Nie byto przedmiotem kontroli finansowe;j

IV. Prawidlowo$é wykorzystania $rodkéw publicznych otrzymanych na realizacje
zadania.

1. Wydatkowanie dotacji zgodnie z zawartg umows.

Wydatki deklarowane:

Zgodnie z zapisami § 3 ust. 1 umowy zawartej z Gming Miasto Kotobrzeg, Stowarzyszenie
otrzymalo $rodki finansowe w formie dotacji celowej w wysokosci 2 500,00 zt na realizacje
zadania publicznego. W my$l § 2 ust. 3 umowy, Zleceniobiorca zobowigzat si¢ do realizaci
zadania publicznego zgodnie z ofertg z jednoczesnym uwzglednieniem aktualizacji kosztorysu.
Zgodnie z zawartg umowa Stowarzyszenie zobowigzato sie¢ do wydatkowania srodkoéw na
nastepujace rodzaje kosztow:

= wykonanie dokumentacji filmowej i fotograficznej — 300,00 zt,

= projekt i wykonanie druku plakatéw i zaproszen — 200,00 z,

= nagrody rzeczowe i finansowe 2 000,00 zt.

Zgodnie z danymi wykazanymi w sprawozdaniu koncowym z wykonania zadania publicznego
Stowarzyszenie wydatkowato wszystkie otrzymane $rodki na ww. koszty zadania.

Wydatki faktyczne: Czynnosci kontrolne wykazaly, ze $rodki otrzymane z budzetu Gminy
Miasto Kolobrzeg zostaly wykorzystane w cafoéci na organizacje dziatan wskazanych przez
Stowarzyszenie w harmonogramie w zaplanowanych kwotach z przeznaczeniem na
poszczegdine rodzaje wydatkéw. Tym samym Stowarzyszenie wywigzato sig z obowigzkow
zawartych w § 2 ust. 3 umowy z ktérego wynika, ze ,Zleceniobiorca zobowigzuje si¢ wykonac
zadanie publiczne zgodnie z oferta z uwzglednieniem aktualizacji harmonogramu i kalkulacji
przewidywanych kosztéw, w terminie okreSlonym w ust. 1”. W kazdym przypadku dowody
ksiegowe zostaty opisane w sposéb okreslony w § 6 ust. 2 z ktérego wynika, ze ,wszystkie
dowody ksiegowe potwierdzajgce poniesione koszty z tytutu udzielonej dotacii (faktury, rachunki,
it.) muszq zawieraé nastepujgcy opis: Kwote ... (nalezy podacC jej warto$c¢) sfinansowano
z dotacji budzetu Gminy Miasto Kotobrzeg — umowa Nr ... z dnia ... .” Co prawda stosowany
przez Stowarzyszenie opis nie stanowit w petni odzwierciedlenia ww. zapisu umowy, niemniej
zawierat jego najistotniejsze elementy.

W mys| zapiséw § 6 ust. 6 zawartych uméw Stowarzyszenie zobowigzane byto do opisywania
dokumentagii finansowo-ksiegowej zwigzanej z realizacjg zadania, dotyczacej zarowno dotacji,
jak i innych srodkéw finansowych, zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 21 ustawy z dnia 29
wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci. Do przedstawionej kontrolujgcemu dokumentacji ostatecznie
uwag nie wniesiono. Kazdy dowdd ksiegowy zostat opisany w sposob, ktéry nie budzit
watpliwosci w stosunku do rodzaju kosztu i jego faktycznego przeznaczenia, jak réwniez
powigzania danego wydatku z realizowanym zadaniem i pozycjg kosztorysowa.

Jednym z rodzaju wydatkéw byly te dotyczace wynagrodzen. W tym zakresie stwierdzono, ze
w kazdym przypadku Stowarzyszenie zawarto umowy zlecenia lub o dzieto. Na podstawie
zawartych uméw kontrahent wystawit rachunek, ktéry podlegat kontroli merytorycznej i formalno
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rachunkowej. W kazdym przypadku dla wykonawcy przekazano $rodki finansowe w wysokosci
zgodnej z zawartg umowg na wskazany nr rachunku bankowego lub w formie gotowkowej.
W przypadku ptatnosci gotéwkowych uwag nie wniesiono. Kazda tego typu operacja byta
udokumentowana poprzez prawidiowe wpisy w ewidencji ksiggowej, raporty kasowe oraz
dokumenty KW (kasa wyptaci). Kazda wyptata gotéwki zostata poprzedzona wyptatg $rodkéw

finansowych z rachunku bankowego Stowarzyszenia, co potwierdzone zostato przez wyciagi
bankowe.

W przypadku 2 uméw stwierdzono, ze zostaly one zawarte z czlonkami zarzgdu (Skarbnikiem
oraz Prezesem Zarzadu). Przy tego typu umowach Stowarzyszenie byto reprezentowane przez
Sekretarza i Prezesa w przypadku umowy zawartej ze Skarbnikiem oraz przez
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej w przypadku umowy zawartej z Prezesem
Stowarzyszenia. Powyzsze dziatanie uznano za niezgodne z zapisami art. 11 ust. 4 ustawy
z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach (Dz. U. z 2017 r. poz. 210 z p6zn. zm.)
W umowach miedzy stowarzyszeniem, a czionkiem zarzadu oraz w Sporach z nim
stowarzyszenie reprezentuje czlonek organu kontroli wewnetrznej wskazany w uchwale tego
organu lub pelomocnik powotany uchwatg walnego zebrania cztonkdw (zebrania delegatéw).”
Powyzsze wymagato ztozenia pisemnych wyjasnien przez Zarzad Stowarzyszenia.
W nawigzaniu do art. 103 § 1 ustawy Kodeks Cywilny Stowarzyszenie przedstawito uchwate
organu kontroli wewnetrznej powotujgcej sposérdéd swoich czionkow osobg upowazniong do
reprezentowania stowarzyszenia w umowach miedzy stowarzyszeniem, a cztonkiem zarzgdu

oraz pisemne oéwiadczenie tej osoby potwierdzajgce wazno$é zawartych umow z cztonkiem
zarzadu.

Podkreslenia wymaga, ze Stowarzyszenie nie dostosowato Statutu do zmian wprowadzonych do
ww. ustawy Prawo o stowarzyszeniach. Co prawda nie byto to przedmiotem kontroli, niemniej
Biuro Audytu i Kontroli zwraca uwage, ze zgodnie z art. 8 ustawg z dnia 25 wrzesnia 2015 r.
o zmianie ustawy - Prawo o stowarzyszeniach oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1923)
W terminie 24 miesiecy od dnia wejécia w zycie niniejszej ustawy, stowarzyszenia dzialajgce na
podstawie przepiséw dotychczasowych dostosujg swoje statuty do wymagan ustawy zmienianej
w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg”. Termin ten mingt w dniu 20 maja 2018 roku.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze zmiany dotyczg szerszego zakresu dziatalnoci Stowarzyszenia niz
te ktére dotyczyly sprawdzanego zadania tj. sposobu reprezentaciji.

Gtéwnym wydatkiem, kiéry sfinansowano ze $rodkéw publicznych byly nagrody finansowe dla
uczestnikdw konkursu za zajecie od I-lll miejsca oraz za otrzymane wyrdznienie.
Stowarzyszenie przedstawito listy wyptat nagréd finansowych z dnia 3 czerwca 2017 r. Kazda
lista zostata opatrzona pieczecig Stowarzyszenia, nazwa konkursu - realizowanego zadania.
Kazda lista zostata podpisana przez Skarbnika oraz Prezesa Zarzadu. W kazdym przypadku
lista zawierata podpis osoby odbierajgcej nagrodg finansowa. Wskazane na listach wyptat osoby
byly zgodne z protokotem z przeprowadzonego konkursu i wytonienia laureatéw konkursu, kt6ry
zostat podpisany przez jury konkursu. Srodki finansowe na nagrody zostaly wyptacone
z rachunku bankowego Stowarzyszenia na ktdry przekazano dotacje, nastepnie zasility one kase
i zostaty wyptacone Skarbnikowi w celu realizacji wyptat nagréd dla laureatow konkursu. Ww,
operacje zostaly ujete w ewidenciji ksiegowej, w tym raportach kasowych oraz udokumentowane
dowodami wyptaty KW (,kasa wyptaci’). W oparciu o ww. dokumentacj¢ uwag nie wniesiono.
Proces zwigzany z wyptatg $rodkéw finansowych byt transparentny oraz udokumentowany
w sposob niebudzacy watpliwosci.

Stowarzyszenie przedstawito oferte realizacji zadania publicznego na wzorze stanowigcym
zatagcznik nr 1 do Rozporzadzenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 17
sierpnia 2016 r. w sprawie wzoréw ofert i ramowych wzoréw umow dotyczacych realizacji zadar
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publicznych oraz wzoréw sprawozdar z wykonania tych zadan (Dz. U. z 2016 r. poz. 1300).
Oferte zlozono w wymagany do tego terminie éciéle okreslonym w ogtoszeniu Prezydenta Miasta
Kotobrzeg o otwartym konkursie ofert na wspieranie realizacji zadan publicznych w 2017 roku.
Do oferty dofagczono wymagane zatgczniki.

Stowarzyszenie  ztozyto do Urzedu Miasta Koltobrzeg sprawozdanie  koricowe
z wykonania zadania publicznego wg. wzoru okreélonego w zataczniku nr 5 do Rozporzadzenia
Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 17 sierpnia 2016 r. w sprawie wzoréw ofert
i ramowych wzoréw umoéw dotyczacych realizacji zadan publicznych oraz wzoréw sprawozdan
z wykonania tych zadan (Dz. U. z 2016 r. poz. 1300). Sprawozdania wptynety do Urzedu Miasta
Kotobrzeg w terminie zgodnym z postanowieniami § 9 ust. 2 zawartych umow. Sprawozdanie
podlegato weryfikacji przez pracownikéw merytorycznych Wydzialu Edukacji, Kultury i Sportu
Urzedu Miasta Kotobrzeg. Z kazdym sprawozdaniem zapoznat sie Naczelnik Wydziatu Edukacii,
Kultury i Sportu. '

Szczeg6towy opis przeprowadzonych czynnosci w tym zakresie przedstawia zatacznik Nr
1 do protokotu (pkt 6)

2. Stosowanie ustawy Prawo zamdwien publicznych przy wydatkowaniu dotacji — wydatki nie
wymagaty stosowania ustawy Prawo zamowien publicznych.

V. Ocena udziatu sponsoréw oraz wkladu finansowego z innych zrédet
Stan deklarowany

Z § 3 ust. 4 pkt 1 lit. a wynika, ze Stowarzyszenie zobowigzato sie do przekazania na realizacjg
zadania $rodkéw publicznych otrzymanych z Wojewddztwa Zachodniopomorskiego w wysokosci
2 500,00 zt. Ostatecznie Stowarzyszenie otrzymato rodki z ww. zrodta w kwocie 1 000,00 zt.
Z tego wzgledu Stowarzyszenie zwrdcito sie do Prezydenta Miasta Kotobrzeg o wyrazenie zgody
na dokonanie zmian w kosztorysie zadania. Pomiedzy Gming Miasto Kolobrzeg,
a Stowarzyszeniem zostat zawarty aneks nr 1 z dnia 01 czerwca 2017 roku do umowy gtownej.
Zgodnie ze zmianami Stowarzyszenie zobowigzato sie do przeznaczenia $rodkéw finansowych
wlasnych w wysokoéci 3 000,00 z, $rodkéw finansowych z innych Zrédet publicznych
w wysokoéci 1 000,00 zt oraz pozostatych $rodkéw w kwocie 3 000,00 zt. Oprocz wkiadu
finansowego Stowarzyszenie zadeklarowalo wkiad osobowych w wysokosci 1 500,00 zt.
Z kalkulacji zadania wynika, ze Stowarzyszenie miato wydatkowa¢ ww. kwoty na nastepujace
rodzaje wydatkéw:

= honorarium (opracowanie regulaminu, scenariusza) — 400,00 z,

= wynagrodzenie prowadzgcego prébe generalng i koncert finatowy — 1 000,00 zt,

= wykonanie scenografii na scenie RCK - 1 000,00 zt,

= nagrody rzeczowe i finansowe — 200,00 z,

= wynagrodzenie dla 4 osobowego jury — 1 600,00 zt,

= wystep artystyczny w przerwie konkursu — 400,00 zt,

= poczestunek dla finalistéw konkursu, opiekundw, jury — 800,00 zi,

= koordynator — 800,00 zi,

= obstuga administracyjna — 400,00 z,

= obstuga finansowa — 400,00 zt.

Stan faktyczny

W przypadku wktadu osobowego ustalono, ze Stowarzyszenie zawarto porozumienia
o wspdipracy w formie pisemnej. Tego typu dziatanie zgodne byto z art. 44 ustawy z dnia 24
kwietnia 2003 r. o dziatalnoéci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2018 r. poz. 450
ze zm.) z ktérego wynika, ze ,$wiadczenia wolontariuszy sq wykonywane w zakresie, w spo§éb




i w czasie okreslonych w porozumieniu z korzystajacym. Porozumienie powinno zawierac
postanowienie o mozliwo$ci jego rozwigzania”. Termin $wiadczenia pracy ustalono na okres nie
przekraczajacy 30 dni. W takim przypadku zgodnie z zapisami art. 46 ust. 3 ustawy z dnia 24
kwietnia 2003 r. o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2018 r. poz. 450
ze zm.) ,wolontariuszowi, ktéry wykonuje $wiadczenia przez okres nie diuzszy niz 30 dni,
korzystajagcy zobowigzany jest zapewni¢ ubezpieczenie od nastepstw nieszczesliwych
wypadkéw”. Pomimo ww. zapiséw Stowarzyszenie nie wywigzato si¢ z tych obowigzkow.

W oparciu o przedstawiong dokumentacje ustalono, ze Stowarzyszenie korzystalo z usiug
wolontariuszy, ktére zostaly w rzeczywistosci zrealizowane na kwote wyzszg niz ta
przewidywana przez umowe. Zgodnie z zapisami umowy wkiad osobowy powinien wynies¢
1 500,00 z, natomiast przedstawiono kontrolujgcemu oéwiadczenia wolontariuszy oraz karty
czasu wykonywania ich pracy na ogéing kwote 1 600,00 zt. Zatem réznica wyniosta 100,00 zt.
Ostatecznie do powyzszego uwag nie wniesiono. Zwigkszenie wkiadu osobowego nie
spowodowato naruszenia przepiséw umowy, ktdre w sposéb szczegbtowy okreslaja proporcje
udziatu dotacji do catkowitych kosztéw zadania oraz udziatu wktadu osobowego w stosunku do
otrzymanej kwoty dotaciji.

Zastrzezenia wzbudza fakt, ze Stowarzyszenie nie wykazato wyzszej realizacji wkiadu
osobowego w sprawozdaniu koncowym z wykonania zadania oraz nie poinformowaio o tym
fakcie Prezydenta Miasta Kotobrzeg na etapie jego realizacji. Powyzsze powoduje, z€
sprawozdanie nie odzwierciedla faktycznego stanu realizowanego zadania, jak réwniez
naruszono zapisy § 15 umowy z ktérego wynika obowigzek wprowadzania wszelkich zmian,
uzupetnien i odwiadczen w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci.

W przypadku dowoddédw ksiegowych potwierdzajacych wkiad finansowy Stowarzyszenia
w realizowane zadanie uwag nie wniesiono. Wkiad wiasny finansowy zostal zrealizowany
w zaktadanej kwocie zadeklarowanej przez Stowarzyszenie. Ustalono, ze dowody ksiggowe
spetnialy wymogi okreslone w § 6 ust. 3 umowy z ktérej wynika, ze ,wszystkie dowody ksiggowe
potwierdzajgce poniesiony koszty z tytulu udziatéw Srodkéw wiasnych Zleceniobiorcy
w realizowane zadanie, o ktérym mowa w § 1 umowy (faktury, rachunki, itp.) muszq zawiera¢
nastepujgcy opis: Kwota ... (nalez podac¢ jej warto$¢) dotyczy udziatu wiasnego Stowarzyszenia
Pieéni Zotnierskiej w zadaniu realizowanym na podstawie umowy zawartej z Gming Miasto
Kotobrzeg — umowa Nr ... zdnia ... .

Co prawda stosowany opis przez Stowarzyszenie nie byt powieleniem ww. zapiséw, niemniej
zawierat jego najistotniejsze elementy. Dowody ksiegowe spetniaty wymogi art. 21 cyt. ustawy
o rachunkowosci. W przypadku rachunku, ktéry dotyczyt wynagrodzenia ustalono, ze
Stowarzyszenie zawarto umowe o dzieto z wykonawcg. Rachunek zostat wystawiony zgodnie
z postanowieniami umowy. Wynagrodzenie zostato wyplacone w terminie na prawidtowy nr
rachunku bankowego Wykonawcy. Do rozliczenia zadania publicznego zakwalifikowana zostata
kwota brutto, tym samym kontrolujacy zweryfikowat czy odprowadzono podatek dochodowy od
0s6b fizycznych do Urzedu Skarbowego. W tym zakresie uwag nie wniesiono.

Szczeg6towy opis przeprowadzonych czynnosci w tym zakresie przedstawia zatacznik Nr
1 do protokotu (pkt 6) :

VI. Prowadzenie dokumentacji okre$lonej w przepisach prawa i w postanowieniach
umowy.

1. Prowadzenie wyodrebnionej ksiggowosci

Stan deklarowany

Zgodnie z zapisami § 6 ust. 1 zawartych uméw ,zleceniobiorca jest zobowigzany sie do
prowadzenia wyodrebnionej dokumentacji finansowo — ksiegowej i ewidencji ksiggowej zadania
publicznego zgodnie z zasadami wynikajgcymi z ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r.
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0 rachunkowo$ci (Dz. U. z 2016 r., poz. 1047) w sposéb umozliwiajgcy identyfikacje
poszczegolnych operacji ksiegowych”,

Stan faktyczny

Kontrolujgcemu przedstawiono zasady (polityki) rachunkowosci, co zgodne bylo z art. 10 ustawy
z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowoséci (Dz. U. z 2018 r. poz. 395 z p6zn. zm.). Polityke
wprowadzono Uchwatg nr 8/2011 Zarzadu Towarzystwa Przyjaciét Muzeum Oreza Polskiego
w Kotobrzegu z dnia 21 grudnia 2011 r.

W Polityce rachunkowosci nie stwierdzono metod wyceny aktywdw i pasywow oraz ustalania
wyniku finansowego co niezgodne jest z zapisami z art. 10, ust. 1 pkt 2. cyt. ustawy
o rachunkowosci. Do pozostatych zapiséw uwag nie wniesiono. Dokonujac analizy Planu kont,
nalezy stwierdzi¢, ze zawiera on wykaz poszczegéinych kont wraz z prowadzong do nich
analityka i zasady prowadzenia kont ksigg pomocniczych oraz ich powigzania z kontami ksiegi
gtéwnej. Stwierdzono w nim brak, dla kont syntetycznych, przyjetych zasad klasyfikacji zdarzen,
co narusza zapisy art. 10, ust. 1 pkt 3 lit. a cyt. ustawy o rachunkowoéci. Nie wyodrgbniono
w nim w ewidencji szczegbtowej kont dotyczacych wydatkéw z dotacji, lecz zawarto zapis ,Do
kont syntetycznych zespotu 5 i 7 na potrzeby (...) rozliczen z otrzymanych dotacji i dofinansowan
prowadzone bedg konta analityczne tworzone przez tamanie przez kolejng cyfre. Analityka
winna umozliwi¢ rozliczenie kosztéw poszczegdlnych zadari publicznych”. W  ewidencii
ksiegowej w ksiedze ,amerykanka” w celu wyodrebnienia udzielonej dotacji prawidtowo zatozono
konta analityczne. Do konta syntetycznego 500 Koszty organizacji imprez i spotkan z zatozono
konta analityczne 500/1 ,V Finat Reg. Konkursu Dz. Dziecka z Piesnig i Piosenkg Zofnierskg
Wydatki ze $rod. Dotacji G.M.Kg” (pisownia wg zapiséw w ksiedze) oraz 500/2 ,V Finat Reg.
Konkursu Dz. Dziecka z Pie$nig i Piosenkq Zotnierskg Wydatki ze $r. wlasn. Stowarzyszenia”
(pisownia wg zapiséw w ksiedze). Zatozono takze konto 500/2/1 — ,Wydatki ze Sr. wilasnych
poza projektem” (pisownia wg zapisow w ksiedze). Na obu kontach ksiggowych
zaewidencjonowano wydatki na ogding kwote 9 500,00 zI, co zgodne byto z faktyczng realizacjg
zadania publicznego.

Przychody zwigzane z realizowanym zadaniem ujeto na koncie 700/2 ,V Reg. Final Konk.
Dotacje i subwencje = Gm. Miasto Kg” w kwocie 2500,00 z. Ponadto w ksigdze
zaewidencjonowano wplyw $rodkdw od Stowarzyszenia Autoréw ZAIKS na koncie 700/4
w wysokosci 3 000,00 zt. W oparciu o dokumentacje bankowg potwierdzono, ze otrzymane
Srodki mialy by¢ przeznaczone na organizacje zadania, ktére otrzymato dofinansowanie
z budzetu Gminy Miasto Kotobrzeg. Do powyzszego uwag nie wniesiono. Ww. srodki w kwocie
3 000,00 zt zostaly wskazane jako $rodki finansowe z innych Zzrédet oraz rozliczono je
w sprawozdaniu koncowym z wykonania zadania.

Analiza zapiséw ksiegowych oraz dokumentacji bankowej wykazata, ze Stowarzyszenie
otrzymywato inne wptaty w okresie realizowanego zadania publicznego. Srodki te zostaly
zaksiggowane na koncie 700/3 na ogolng kwote 4 800,00 zt. Na te kwote skiadaly sie
dobrowolne wptaty darczyncéow — 3 800,00 zt oraz dotacja ofrzymana z Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego — 1 000,00 zt. W oparciu o dokumentacje bankowg ustalono, ze wptaty
darczyncédw wyniosty ogdtem 3 800,00 zt, aczkolwiek poszczegdine wplaty mozna byto powigzaé
z realizowanym zadaniem publicznym jedynie na kwote ogétem 2 400,00 zt (w oparciu o tytuty
przelewow). Pozostate wptaty na kwote 1 400,00 zt dotyczyty wptat na szeroko pojete cele
statutowe, niedookreslonych darowizn, itp. Stowarzyszenie rozliczylo w ramach zadania wkiad
wiasny finansowy w kwocie 3 000,00 zt zatem o 800,00 zt mniejszy niz wartos¢ wpltywu srodkéw
na rachunek bankowy stowarzyszenia. Zarzad Stowarzyszenia zdecydowat sig¢ przeznaczy¢
srodki finansowe na realizowane zadanie w wysokosci 4 000,00 zt sposrdéd pozyskanych
4 800,00 zi. Kwota pozostata w wysokosci 800,00 zt zostata przeznaczona na inne cele
statutowe, co wynika z pisemnych wyjasnien Prezesa Stowarzyszenia. /
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Biorac pod uwage powyzsze ostatecznie uwag nie wniesiono. Niemniej Stowarzyszenie musi
mieé na uwadze zapisy § 2 ust. 4 umowy z ktérego wynika obowigzek wydatkowania na
realizacie zadania ,uzyskanych przychodéw, w tym odsetek bankowych od $rodkéw
przekazanych przez Zleceniodawce, wylgcznie na zasadach okreSlonych w umowie.
Niewykorzystane przychody Zleceniobiorca zwraca Zleceniodawcy na zasadach okreslonych
w § 10.” W przypadku w ktdrym Zleceniobiorca nie wydatkuje przychodow na realizacje zadania
woéwczas zgodnie z § 2 ust. 5 umowy takie dziatanie uznaje sie za pobranie dotacji w nadmiernej
WysoKOSCi.

Zrealizowany wkiad osobowy ujgto w ewidencji pozabilansowej.

Kontrolujacemu nie przedstawiono zasad obowigzujacych w Stowarzyszeniu, ktére regulowatyby
zasady obrotu gotéwkowego, pomimo stosowania ptatnoéci w formie gotowkowych.

2. Prowadzenie innej wymaganej dokumentagii np. listy uczestnikdw, dziennikow itp.

Stan deklarowany Stan faktyczny

Dodatkowa dokumentacja nie jest wymagana

VL. Inne uzyskane informacje podczas przeprowadzania kontroli i oceny: brak

VIl. Ocena konicowa realizacji zadania

1. Realizacja celdw i osiggniecie rezultatéw deklarowanych w ofercie

Cele deklarowane

Nie byto przedmiotem kontroli finansowe;j

Cele osiggane

Nie byto przedmiotem kontroli finansowej

2. Opinia na temat wykonania zadania publicznego przez podmiot:

a. Opinia kontrolujgcego w zakresie wydatkowania $rodkéw otrzymanych na realizacje
zadania jest pozytywna.

b. Opinia kontrolujacego w zakresie wyodrebnienia dokumentacji finansowo — ksiegowsj
i ewidencji ksiegowej zadania publicznego jest pozytywna.

c. Opinia kontrolujacego w zakresie udokumentowania udziatu sponsoréw oraz wkiadu
finansowego z innych zrédet jest pozytywna.

3. Zalecenia i wnioski po dokonaniu kontroli i oceny realizacji zadania publicznego:
a. Nie wydano zalecen pokontrolnych.

Protok6t zostat sporzadzony w trzech jednobrzmigcych egzemplarzach, po jednym dla
kazdej ze stron oraz Naczelnika Edukaciji, Kulturyl Sportu
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