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przeprowadzonej w Szkole Podstawowej Nr 4 im. Bohateréw | Armii Wojska

SPRAWOZDANIE

z planowanej kontroli

Polskiego w Kotobrzegu

Jednostka kontrolowana:

Szkota Podstawowa Nr 4 im. Bohateréw | Armii Wojska Polskiego w Kotobrzegu ul.
Kupiecka 1, 78-100 Kotobrzeg.

Temat kontroli:

Realizacja Rzgdowego Programu Pomocy Uczniom w latach 2010-2012 ,Wyprawka
szkolna”.

Kontrole przeprowadzita:

Elzbieta Mieszczyriska — inspektor kontroli - Biuro Audytu i Kontroli Urzedu Miasta
Kotobrzeg, na podstawie upowaznienia Nr OR.0052.77.2013.1 z dnia 12 czerwca
2013 roku wydanego przez Prezydenta Miasta Kotobrzeg.

Czasokres kontroli.

Czynnosci kontrole przeprowadzano w terminie od 13 czerwca 2013 roku — 15 lipca
2013 roku. Ogétem czynnos$ci kontrolne trwaty 15 dni roboczych.

Okres podiegajacy kontroli.
Czynnoéciami sprawdzajgcymi objeto dokumentacije za lata 2010, 20111 2012.
1. USTALENIA OGOLNOORGANIZACYJNE

1.1. Szkota Podstawowa Nr 4 im. Bohateréw | Armii Wojska Polskiego w Kotobrzegu
jest jednostkg sektora finanséw publicznych funkcjonujgca, jako jednostka
budzetowa.

1.2. Kierownictwo kontrolowanej jednostki:

1.2.1. Dyrektor —Jolanta Wasila - powierzenie stanowiska Dyrektora Szkoty
Podstawowej nr 4 w Kotobrzegu przez Prezydenta Miasta Kotobrzegu z dnia 22
sierpnia 2012 roku, na okres od 01 wrzesnia 2012 roku do dnia 31 sierpnia 2017
roku.




1.2.2. Gtéwny Ksiegowy — Alicja Stawowczyk umowa o prace zawarta na czas
nieokreslony od dnia 02 lipca 2007 roku. Gtéwnej Ksiegowej powierzono
obowigzki w zakresie okreslonym w art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009
roku o finansach publicznych.

2. USTALENIA KONTROLI

2.1. RZETELNOSC, LEGALNOSC | TERMINOWOSC W ZAKRESIE WERYFIKACJI
WNIOSKOW W LATACH 2010 - 2012.

2.1.1. Pomoc finansowa dla wszystkich wnioskowanych ucznibw byta
zaakceptowana przez Prezydenta Miasta Kotobrzeg.

2.1.2. W kazdym przypadku wnioskodawcg byty uprawnione osoby.

2.1.3. Ujawniono ztozenie jednego wniosku w 2011 roku po terminie. Komisja majgc
na uwadze przekroczenie terminu sktadania wnioskéw postanowita uczniowi
klasy | przyzna¢ dofinansowanie z uwagi na jego trudng sytuacje rodzinna.
Pozostate zostaly ztozone terminowo. Ich tresé jest zgodna z obowigzujgcym

wzorem.

2.1.4. Zaréwno w 2010, 2011 i 2012 roku kazdy poddany sprawdzeniu wniosek
zostat zarejestrowany zgodnie z § 9 pkt 1, stosowanej w Szkole Instrukcji
kancelaryjnej i Jednolitym rzeczowym dziesietnym wykazem akt dla Szkoty
zarejestrowany w spisie spraw.

2.1.56. Wszystkie wymagane oswiadczenia dla uczniéw niespetniajgcych kryterium
dochodowego posiadaty uzasadnienie.

2.1.6. Uczniowie, ktérzy posiadali orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego
posiadali wymagane dokumenty.

2.1.7. Ujawniono w 1 przypadku przedtozenie dokumentacji potwierdzajacej dochdd,
ktéra nie spetniata wymogdéw formalnych, w pozostatych przypadkach byta
kompletna.

3. RZETELNOSC | LEGALNOSC PRZYZNAWANIA UCZNIOM POMOCY
FINANSOWEJ.

3.1. Dla wszystkich ztozonych w 2010 i 2011 roku wnioskéw btednie wydano
decyzje administracyjng. Program ,Wyprawka szkolna” jest programem rzadowym
realizowanym na podstawie art. 90 u ust.4 pkt. 1 ustawy z dnia 07 wrzeénia 1991
roku o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572, ze zm.). Dlatego tez
wydawanie decyzji administracyjnych jest bezzasadne. Natomiast dla wszystkich



ztozonych wnioskéw w 2012 roku Dyrektor podjgt pisemng decyzje. Nalezy
stwierdzié, ze tres¢ merytoryczna wydanych w 2010 i 2011 roku decyzji i podjetej w
2012 roku decyzji, w ktérej zawarto podstawy prawne, postanowienie uzasadnienia i
termin wypfaty pomocy finansowej w ocenie kontrolujgcego jest stuszna i powinna
byé kontynuowana, poniewaz stanowi kompletne zrédto informacii, jaka powinien
otrzyma¢ wnioskodawca.

3.2. Ujawniono na wszystkich podanych sprawdzeniu decyzjach nieprawidiowy
zapis w pouczeniu ,Nalezne pobranie $wiadczenie podlega zwrotowi na podstawie
art. 90 o ust. 5 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty” — zapis nie
dotyczy programu ,wyprawka szkolna”.

3.3. Wydane decyzje w 2010 i 2011 roku, zawieraty btedny zapis w pouczeniu, ,od
niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwofawczego w
Koszalinie za posrednictwem organu wydajacego decyzje, w terminie 14 dni od daty
otrzymania decyzji”. Taka forma odwotania nie przystuguje.

3.3.1. Wydane decyzje w uzasadnieniu zawieraly nieprawidiowy zapis,
,Whioskodawca przed otrzymaniem $wiadczenia pienigznego jest zobowigzany
w wyznaczonym terminie przeatozyé rachunki potwierdzajgce dokonanie zakupu
podrecznikéw dla dziecka. W przypadku nie rozliczenia rachunkow za
podreczniki — dofinansowanie nie bedzie wyptacone” — jest to niezgodne z § 7
pkt 5 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 28 maja 2010 roku w sprawie
szczegétowych warunkéw udzielania pomocy finansowej uczniom na zakup
podrecznikéw, ktéry stanowi, ze ,W przypadku zakupdw indywidualnych
dowodem zakupu podrecznikéw jest faktura VAT wystawiona imiennie na
ucznia, rodzica (prawnego opiekuna, rodzica zastepczeyo), rachunek,
paragon lub o$wiadczenie o zakupie podrecznikow”.

1.1.1. Wydane decyzje w 2011 roku, w uzasadnieniu zawieraly nieprawidiowy
zapis, ,W przypadku nie rozliczenia rachunkéw za podreczniki -
dofinansowanie nie bedzie wyptacone” - jest to niezgodne z § 7 pkt 5
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 25 maja 2011 roku w sprawie
szczegStowych warunkéw udzielania pomocy finansowej uczniom na zakup
podrecznikéw, ktéry stanowi, ze ,W przypadku zakupdw indywidualnych
dowodem zakupu podrecznikéw jest faktura VAT wystawiona imiennie na
ucznia, rodzica (prawnego opiekuna, rodzica zastepczego), rachunek,
paragon lub o$wiadczenie o zakupie podrecznikow”.



2.

1.1.2. W wydanych decyzjach w 2012 roku, zawarto nieprawidtowa podstawe
prawna, , § 7 ust. 2 pkt 18 Regulaminu Organizacyjnego Urzedu Miasta
Kotobrzeg stanowigcego zatgcznik do Zarzqdzenia Wewnetrznego Nr 86/11
Prezydenta Miasta Kofobrzeg z dnia 04.07.2011 r. w sprawie Regulaminu
Organizacyjnego Urzedu Miasta Kofobrzeg”. Ujawniono nie zawarcie informacji
o Zafzqdzeniu Nr 76/12 Prezydenta Miasta Kotobrzeg z dnia 31 lipca 2012 r. w
sprawie ustalenia terminu skfadania wnioskédw na dofinansowanie zakupu
podregcznikéw dla uczniéw objetych Rzgdowym programem pomocy uczniom w
2012 r. — ,Wyprawka szkolna”.

RZETELNOSC, LEGALNOSC | TERMINOWOSC ROZLICZANIA POMOCY
FINANSOWEJ.

2.1.

2.2.

2.3.

2.4.

2.5,

2.6.

2.7.

Dokonane wydatki zostaty prawidtowo sklasyfikowane w dziale 854 rozdz. 85415 §
3260. - klasyfikacji budzetowe;j.

Sporzadzone listy wyptat 0séb, ktére otrzymaty dofinansowanie ,wyprawke szkolng”,
zawierajg informacje, kto je sporzadzit, adnotacje o przeprowadzeniu kontroli
merytorycznej i formalno- rachunkowej, oraz zostaty zatwierdzone do wyptaty.

W wyniku kontroli nie stwierdzono przypadku zanizenia lub zawyzenia kwoty
przyznawanych swiadczen.

Dofinansowania otrzymywaty dzieci do tego uprawnione.

Pozycje w dowodach zakupu na podstawie, ktérych dokonano zwrotu, dotyczace
ksztatcenia ogolnego sg zgodne z wykazem podrecznikow.

Whnioskodawcy w 2010 i 2011 roku otrzymali kwote dofinansowania w formie
gotoéwkowej i potwierdzili pisemnie jej odbiér. Natomiast wnioskodawcy w 2012 roku
otrzymali kwote dofinansowania na swoje rachunki bankowe. Stwierdzono, ze
wszyscy uprawnieni przedtozyli pisemne wioski w celu dokonania przelewu na
odpowiedni rachunek bankowy.

Whnioskodawcy przedstawili w ramach rozliczenia faktury VAT, w 1 przypadku
rachunek. Dowody ksiggowe byly wystawione odpowiednio albo imiennie na dziecko
lub imiennie na rodzica/opiekuna prawnego. 7 wnioskodawcéw przedstawito
paragony a 1 wnioskodawca dowdd wptaty oraz 2 oéwiadczenia, na ktérych
stwierdzono brak informacji ,0 rozliczeniu wydatkéw tylko w ramach Rzgdowego
programu pomocy uczniom 2010 r. — Wyprawka szkolna oraz wyptaty uczniom
zasitku powodziowego”. Dodatkowo zatgczono zaswiadczenie potwierdzone przez



Pedagoga o posiadaniu przez uczennice wszystkich niezbednych podrecznikow

szkolnych.

Podsumowanie:

W kontrolowanej jednostce Rzadowy Program Pomocy Uczniom w latach 2010-2012
~Wyprawka szkolna”, w zakresie ustalania uprawnien, przyznawan.ia i wyptaty $wiadczen byt
realizowany poprawnie. Ujednolicenia i zweryfikowania wymagajg zapisy wydawanych

decyzji.

Na tym sprawozdanie zakornczono.
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