P R O T O K Ó Ł  Nr  54/2006

z LIV sesji Rady Miejskiej w Kołobrzegu, która odbyła się w dniu 14 września 2006 roku o godz. 10.00 w sali koncertowej Ratusza, ul. Armii Krajowej 12.

Porządek obrad ustalony przez Przewodniczącego Rady:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady i wynikach

    przeprowadzonych przetargów.

3. Informacja Prezydenta Miasta o przebiegu wykonania budżetu miasta za

    pierwsze półrocze 2006 roku.

4. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmian w budżecie miasta na 2006 rok,

2) zaciągnięcia przez miasto kredytu pomostowego na finansowanie projektu pn. „Zachodniopomorski Program Szkolenia Młodzieży Piłkarskiej i Rozwoju Infrastruktury Sportowej „EUROBOISKA”,

2a)zaciągnięcia zobowiązania w zakresie realizacji zadania Gminy Miejskiej 

     Kołobrzeg w 2007 r.,

3) uchwalenia Statutu Miasta Kołobrzeg,

4) ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „Krasnal” prowadzony przez miasto Kołobrzeg,

5) wniesienia do „Kołobrzeskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego” spółki z ograniczoną odpowiedzialnością w Kołobrzegu aportu na podwyższenie kapitału zakładowego oraz zmiany uchwały Nr XXXVIII/489/05 Rady Miejskiej w Kołobrzegu z dnia 27 czerwca 2005 roku w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Kołobrzegu przy ulicy Jedności Narodowej, 

6) nabycia nieruchomości przy ul. Arciszewskiego,

7) sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Zwycięzców, Solnej oraz Alei I Armii Wojska Polskiego,
8) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Tadeusza Kościuszki 

9) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Słowińców,

10) sprzedaży lokalu użytkowego przy ul. Kościuszki 26 w Kołobrzegu,

11)  rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Kołobrzeg,

12)  nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu”, 

13) nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu”

5. Sprawy Komisji Rewizyjnej:

1) przedstawienie sprawozdania z kontroli kompleksowej prowadzonych inwestycji modernizacji i remontów drogowych w roku 2005 i 2006 oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z  kontroli kompleksowej prowadzonych inwestycji modernizacji i remontów drogowych w roku 2005 oraz 2006,

2) przedstawienie sprawozdania z kontroli problemowej w Miejskim Ośrodku Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z ww. kontroli.

6. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

7. Wolne wnioski i informacje.

8. Zamknięcie sesji.

Punkt  1 – otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

Otwarcia obrad LIV sesji, na podstawie § 23 ust.1 Statutu Miasta, dokonał Pan radny Janusz Gromek – Przewodniczący Rady Miejskiej.

Przewodniczący powitał: Posła na Sejm RP p. Sebastiana Karpiniuka, Radnych, Pana Henryka Bieńkowskiego – Prezydenta Miasta, Pana Marka Sobczaka – Zastępcę Prezydenta Miasta, Przewodniczących Rad i Zarządów Osiedli, dyrektorów jednoosobowych spółek gminy miejskiej Kołobrzeg, Naczelników i pracowników Urzędu Miasta, zaproszonych gości oraz przedstawicieli prasy, radia i telewizji. Bardzo serdecznie powitał także mieszkańców Kołobrzegu obecnych na sesji.

Na podstawie listy obecności stwierdził, że o godz. 10.00 w sesji uczestniczy 19 radnych. Jest to wymagane quorum, by obrady były ważne.

Radni wraz z zaproszeniem na sesję otrzymali porządek obrad oraz projekty uchwał będące przedmiotem obrad dzisiejszej sesji.

Zgodnie z art.20 ust.5 ustawy o samorządzie gminnym do porządku obrad w punkcie 4 podpunkt 2a Przewodniczący wprowadził projekt uchwały Prezydenta Miasta w sprawie zaciągnięcia zobowiązania w zakresie realizacji zadania Gminy Miejskiej Kołobrzeg w 2007 roku. Ten projekt był również przedmiotem obrad Komisji Rady.

Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich na posiedzeniu w dniu 7 września br. rozpatrzyła ponowną skargę Pani Janiny Kropskiej na działania Prezydenta Miasta w przedmiocie odmowy zawarcia kolejnej umowy dzierżawy części działki nr 1/3, obręb 4, o powierzchni 9 m2. Komisja przedstawiła w tej sprawie projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Kołobrzeg wraz z uzasadnieniem. W związku z powyższym  Przewodniczący zgłosił wniosek o zmianę porządku obrad poprzez wprowadzenie w punkcie 4 podpunktu 14 o treści: podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Kołobrzeg. Powyższy projekt uchwały jest w posiadaniu Radnych. Przed głosowaniem wniosku o zmianę porządku obrad, Przewodniczący przypomniał, że do zmiany porządku obrad wymagane jest 11 głosów.

Przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek o zmianę porządku obrad poprzez wprowadzenie w punkcie 4 podpunkt 14 projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Kołobrzeg.

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem wniosku o zmianę porządku obrad głosowało 16 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust.1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad.

W sprawie innych wniosków do porządku obrad głos zabrał:

p. radny Ryszard Szufel – Wiceprzewodniczący Rady: „Przed sesją zostałem zobligowany przez jednego radnego, by w imieniu Prezydium Rady Miasta wycofać z porządku obrad projekt uchwały, który mówi o przyznaniu tytułu zasłużonego dla miasta Kołobrzegu p. Mieczysławowi Czerniawskiemu. Chciałbym poddać to pod głosowanie”.

p. radny Andrzej Mielnik: „Mam pytanie do p. radnego Szufla, ponieważ w Statucie nie doczytałem się, że jest jakieś Prezydium Rady Miejskiej, więc jakby mi mógł wytłumaczyć, co to jest, byłbym wdzięczny”. 

p. radny Ryszard Szufel – Wiceprzewodniczący Rady: „Panie Radny, to jest Przewodniczący i Wiceprzewodniczący Rady. Są nieraz takie sytuacje, że radni nie widzą potrzeby, żeby zgłaszać ich nazwiska. Ja myślę, że z tym nie należy dyskutować i poddać to głosowaniu woli radnych i wtedy się przekonamy, czy wniosek jest zasadny czy nie?”

Przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek p. radnego Szufla o zmianę porządku obrad poprzez wycofanie z punktu 4 projektu uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” Panu Czerniawskiemu.

W tym momencie na obrady sesji dotarła Pani radna Alina Bratuś. 

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem wniosku głosowało 14 radnych, 6 wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust.1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad poprzez wycofanie z porządku obrad projektu uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (punkt 4 podpunkt 12).

Porządek obrad po zmianach:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady i wynikach

    przeprowadzonych przetargów.

3. Informacja Prezydenta Miasta o przebiegu wykonania budżetu miasta za

    pierwsze półrocze 2006 roku.

4. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmian w budżecie miasta na 2006 rok,

2) zaciągnięcia przez miasto kredytu pomostowego na finansowanie projektu pn. „Zachodniopomorski Program Szkolenia Młodzieży Piłkarskiej i Rozwoju Infrastruktury Sportowej „EUROBOISKA”,

2a)zaciągnięcia zobowiązania w zakresie realizacji zadania Gminy Miejskiej 

     Kołobrzeg w 2007 r.,

3) uchwalenia Statutu Miasta Kołobrzeg,

4) ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „Krasnal” prowadzony przez miasto Kołobrzeg,

5) wniesienia do „Kołobrzeskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego” spółki z ograniczoną odpowiedzialnością w Kołobrzegu aportu na podwyższenie kapitału zakładowego oraz zmiany uchwały Nr XXXVIII/489/05 Rady Miejskiej w Kołobrzegu z dnia 27 czerwca 2005 roku w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Kołobrzegu przy ulicy Jedności Narodowej, 

6) nabycia nieruchomości przy ul. Arciszewskiego,

7) sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Zwycięzców, Solnej oraz Alei I Armii Wojska Polskiego,
8) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Tadeusza Kościuszki 

9) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Słowińców,

10) sprzedaży lokalu użytkowego przy ul. Kościuszki 26 w Kołobrzegu,

11)  rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Kołobrzeg,

12)  nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. nadania tytułu

       Panu  Marcinowi Pietruszce) 

13) rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Kołobrzeg.

5. Sprawy Komisji Rewizyjnej:

1) przedstawienie sprawozdania z kontroli kompleksowej prowadzonych inwestycji modernizacji i remontów drogowych w roku 2005 i 2006 oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z  kontroli kompleksowej prowadzonych inwestycji modernizacji i remontów drogowych w roku 2005 oraz 2006,

2) przedstawienie sprawozdania z kontroli problemowej w Miejskim Ośrodku Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z ww. kontroli.

6. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

7. Wolne wnioski i informacje.

8. Zamknięcie sesji.

Punkt 2 – sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady i wynikach przeprowadzonych przetargów:

Sprawozdanie z przeprowadzonych przetargów i realizacji uchwał przedstawił Prezydent Miasta Henryk Bieńkowski. Stanowi ono pisemny załącznik do protokołu. 

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący, głos zabierali:

p. radny Stanisław Tomczak: „Z jakich środków będą finansowane te roboty, które w początkowej fazie nie miały przeznaczonych środków na to zadanie, chodzi mi o przebudowę ul. Janiska. Tak jak w innych przypadkach jest szereg takich spraw, że przekroczono limit wydatków, czyli oferenci złożyli oferty wyższe, aniżeli było zabezpieczone w budżecie. Natomiast w tym przypadku ta kwota wynosi prawie 450 tysięcy, jest to 30% więcej aniżeli przewidziano na to zadanie. Czy można było przeprowadzać przetarg skoro w budżecie nie były przewidziane środki na to zadanie”.

p. Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta: „Problem tego przetargu został tak rozstrzygnięty przez nas z uwagi na to, że wiemy, że są poważne problemy z dostawcami asfaltu i chcąc realizować to zamówienie, żeśmy wzięli pod uwagę również ten aspekt sprawy i w ramach przesunięć po prostu te środki się znajdą, żeby to zamówienie zrealizować. Zresztą, jak Państwo żeście zauważyli, że już w Kołobrzegu występuje poważny problem z wykonawstwem naszych zamówień. Nie wpływają oferty na realizację wielu zamówień i ten proces prawdopodobnie będzie się pogłębiał”.

p. radny Bogusław Ulan: „Nie wiem, czy jest na Sali kompetentna osoba, by mi odpowiedzieć, bo pytanie swoje kieruję do dyrektora Tamborskiego i nawiązując do tego, co przed chwilą powiedział p. Prezydent, przeglądając ten wykaz przetargów, nie wiem, czy żeście Państwo zauważyli, ale w bardzo niewielu przetargach wzięła udział nasza spółka miejska – Zakład Zieleni. Naliczyłem bodajże 3, a wygrała tylko jeden i to tylko dlatego, że po prostu nie było innych konkurentów. Stają do przetargów firmy ze Stargardu, Poznania, z Białogardu, ja rozumiem, że nasza spółka też tam startuje, tam wygrywa i tam jest po prostu dzisiaj zajęta pracami, bo spróbuje ściągnąć te pieniądze wedle pewnych kryteriów gospodarczych u nas w mieście. Zmierzam do tego, czy nasza spółka w tym zakresie to faktycznie wykazuje się określoną polityką i chce pracować na rzecz miasta i zarabiać pieniądze?”

p. Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta: „Ja chciałbym Panu odpowiedzieć, że spółka angażuje swoje siły przerobowe na odtwarzaniu alejek parkowych. Tam realizuje nasze zamówienia w parku za Pomnikiem Zaślubin, między innymi i w kolejnych etapach również będzie realizowała i takie ma zdolności przerobowe na dzień dzisiejszy. Dlatego chyba nie korzysta z innych możliwości realizacji wykonania usług”.

p. radny Bogusław Ulan: „O tym, że przystępujemy do określonej ilości inwestycji spółka i p. dyrektor także wiedział. Cóż za problem, przecież mamy bezrobocie, zatrudnić kolejnych pracowników i przystąpić do tych inwestycji. To, że robi w tym czasie aleje nie znaczy, że nie powinna zadbać także o swoje możliwości rozwojowe i zarabianie pieniędzy”.

p. radny Wiesław Parus: „Ja mam pytane do p. Prezydenta trochę podobne do pytania, jakie zadał p. radny Tomczak. W punkcie 4 – przebudowa ul. Janiska wystąpił tylko jeden oferent, który wygrał dając sumę 450 tysięcy więcej i została ta oferta przyjęta. W punkcie 23 – budowa dróg wraz z kanalizacją deszczową na Osiedlu Radzikowo IV była cena zaproponowana 1 170 000, było trzech oferentów, najniższa z tych trzech, wzrost był tylko około 50 tysięcy  - 1 228 000 i mimo to unieważniono przetarg. Skąd się wzięło 450 tysięcy, jest przyjęta, 50 – unieważniono, występowały trzy firmy, tam jedna”.

p. Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta: „Problem polega na tym, że tam jest technologia w polbruku i na polbruk są jeszcze wykonawcy i żeśmy uznali, że możemy ponowić przetarg i uzyskać jeszcze bardziej korzystniejszą cenę usługi, natomiast tam, gdzie są asfalty praktycznie jest dramat. Na skate parku wykonawca szuka firmy, która mu położy asfalt. To jest poważny problem. Nie dość, że ceny poszły szalenie do góry to jest problem ze zdobyciem firmy, która taką usługę wykona”.

p. radny Wiesław Parus: „Ta odpowiedź mnie nie zadowala, to jest dziwna odpowiedź”. 

p. Janusz Gromek – Przewodniczący Rady: „Ja może dopytam, p. Prezydencie, bo tu się nie mówi o asfalcie czy kostce, tylko wykonawca był, jak się okazuje za 1 228 000. Także tu się nie dyskutuje czy on miał masę, kostkę tylko wykonawca był zwiększając o kwotę 50 paru tysięcy”. 

p. Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta: „Panie Przewodniczący, skorzystałem ze swojego uprawnienia, przesunąłem środki w dziale i po prostu podjąłem taką decyzję. Natomiast tu przy technologii polbrukowej jest szansa na to, że przy ponowieniu możemy uzyskać korzystniejszą wartość wykonywanej usługi”.

p. radny Stanisław Tomczak: „Ja chciałbym się odnieść do tego, co tutaj powiedział Prezydent. Nie wiem, jak to się dzieje, że miasto ma problemy z pozyskaniem wykonawcy powierzchni asfaltowych, natomiast Zakład Dróg Powiatowych nie ma, bo jak widzimy w mieście trochę tych nawierzchni asfaltowych przybyło. Nie wiem, w czym problem, czy te firmy, które realizują zadania na zlecenie Zarządu Dróg Powiatowych po prostu nie startują w tych przetargach, czy być może chodzi o coś innego?”.

p. Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta: „Na Radzikowo IV przetarg będzie powtórzony. Jest już procedura uruchomiona, także liczę na to, że ten przetarg pozytywnym skutkiem się zakończy. Natomiast p. radnemu chcę odpowiedzieć, że ta technologia, którą robi pan Starosta drogi powiatowe, to ja bym nie chciał, żebyśmy w mieście robili drogi tą technologią, bo to jest technologia na 2-3 lata, bo to jest tylko nasypanie jakiegoś kruszywa i użycie jakiegoś lepiku. Ja nie wiem dokładnie, ale przynajmniej moje służby odradzają mi korzystanie z takiej technologii”.

p. Janusz Gromek – Przewodniczący Rady: „Na Radzikowie IV trzeba kłaść nowe drogi, a Starostwo daje lekki dywanik. To jest całkiem inna technologia”.

p. radny Andrzej Mielnik: „Panie Prezydencie, ja naprawdę będę skrzętnie patrzył na to, czy rzeczywiście Pan osiągnie korzystniejszą ofertę na ten przetarg, ponieważ tłumaczenie, które nam Pan dzisiaj uskutecznił, nie będę tego w ogóle komentował, ponieważ to nie wymaga komentarza. A, co do kwestii dróg, które robi Starostwo to byłbym bardzo zadowolony, żeby ulica Kościuszki którą myśmy zrobili wyglądała tak, jak ulica Fredry, którą zrobił p. Starosta - jeździ się po niej naprawdę bardzo dobrze. Myślę, że co do kwestii problemu związanego z asfaltem, to nie jest nasz problem, czy ten asfalt jest czy go nie ma. Problem jest prosty – to, co Pan powiedział, miał Pan prawo, więc podjął Pan decyzję, tu Pan odjął, tam Pan dołożył. Ja jestem zadowolony, że jest robiona droga na Janiskach, ale jest mi trochę smutno, że Pan nie znalazł 58 tysięcy skoro kilka przetargów na drogi nie doszło do skutku: ul. Radomska, Lotnicza – tam się nie znalazł oferent, więc można było równie dobrze przesunąć środki o te 58 tysięcy”.

p. Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta: „Ulica Fredry i Kościuszki jest robiona w tej samej technologii p. Radny. Ja odpowiadałem p. radnemu Tomczakowi o tej innej, gdzie na wszystkich innych pozostałych jest stosowana ta taka technologia oszczędna.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję nad tym punktem i przeszedł do punktu 3 porządku obrad.

Punkt 3 – Informacja Prezydenta Miasta o przebiegu wykonania budżetu miasta za pierwsze półrocze 2006 roku:

Prezydent Miasta na sesji przedstawił ustną informację o przebiegu wykonania budżetu miasta Kołobrzeg za I półrocze 2006 r.. Natomiast pisemna informacja wpłynęła do Rady 31 sierpnia 2006 r. Informacja Prezydenta stanowi załącznik do niniejszego protokołu. 

Punkt 4 podpunkt 1 – podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta na 2006 rok:

Projekt uchwały z autopoprawką i uzasadnieniem przedstawił pan Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowały:

1) Komisja ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska. Opinię przedstawił pan radny Bogusław Ulan – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2) Komisja Komunalna i Ochrony Środowiska. Opinię Komisji przedstawiła pani radna Urszula Dżega – Matuszczak - Członek Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

3) Komisja ds. Społecznych. Opinię Komisji przedstawiła pani radna Jadwiga Maj – Przewodnicząca Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było negatywne.

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący, głos zabierali:

p. radny Stanisław Tomczak: „Chodzi o 100 tysięcy złotych przeznaczonych w budżecie dodatkowo dla szpitala. Nie wiem, czy to są środki na sfinansowanie tego, co żeśmy dla szpitala kupili, czy dodatkowe jakieś środki i co za nie będzie ewentualnie kupione?”

p. Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta: „Te środki, które są w tym załączniku to są środki, które były w budżecie planowane i one są dalej w dyspozycji układu wykonawczego i to są środki, które przeznaczamy na dosprzętowienie szpitala w sprzęt diagnostyczny. Natomiast środki dodatkowe, o które Pan pyta będą uruchomione na kolejnej sesji, ponieważ ja oczekuję na uzgodniony tekst porozumienia z Marszałkiem Województwa Zachodniopomorskiego. Czekam na ten dokument”.

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, po jej zamknięciu, Przewodniczący zgodnie z § 47 ust.4 Statutu Miasta zarządził imienne głosowanie nad projektem uchwały w sprawie zmian w budżecie miasta na 2006 rok wraz z autopoprawką. Głosowanie przeprowadził Wiceprzewodniczący Rady – Pana Ryszard Szufel.

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 7 radnych wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada w głosowaniu imiennym większością głosów podjęła uchwałę Nr LIV/691/06 w sprawie zmian w budżecie miasta na 2006 rok.

Punkt 4 podpunkt 2 – podjęcie uchwały w sprawie zaciągnięcia przez miasto kredytu pomostowego na finansowanie projektu pn. „Zachodniopomorski Program Szkolenia Młodzieży Piłkarskiej i Rozwoju Infrastruktury Sportowej „EUROBOISKA”:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił pan Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowały:

1) Komisja ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska. Opinię przedstawił pan radny Bogusław Ulan – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2) Komisja ds. Społecznych. Opinię Komisji przedstawiła pani radna Jadwiga Maj – Przewodnicząca Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne.

Przewodniczący przypominał Radnym, że takie uchwały zapadają bezwzględną większością głosów w obecności co najmniej połowy ustawowego składu Rady. W przypadku dzisiejszego głosowania, to będzie 10 głosów.

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały  w sprawie zaciągnięcia przez miasto kredytu pomostowego na finansowanie projektu pn. „Zachodniopomorski Program Szkolenia Młodzieży Piłkarskiej i Rozwoju Infrastruktury Sportowej „EUROBOISKA”:

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych, 1  wstrzymał się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art.58 ust.2 podjęła uchwałę Nr LIV/692/06 w sprawie zaciągnięcia przez miasto kredytu pomostowego na finansowanie projektu pn. „Zachodniopomorski Program Szkolenia Młodzieży Piłkarskiej i Rozwoju Infrastruktury Sportowej „EUROBOISKA”.

Punkt 4 podpunkt 2a – podjęcie uchwały w sprawie zaciągnięcia zobowiązania w zakresie realizacji zadania Gminy Miejskiej Kołobrzeg w 2007 r.:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił pan Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowały:

1) Komisja ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska. Opinię przedstawił pan radny Bogusław Ulan – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2) Komisja ds. Społecznych. Opinię Komisji przedstawiła pani radna Jadwiga Maj – Przewodnicząca Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne.

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia zobowiązania w zakresie realizacji zadania Gminy Miejskiej Kołobrzeg w 2007 r.

W chwili głosowania na sesji było obecnych 20 radnych obecnych. W glosowaniu udział wzięło 17 radnych. W głosowaniu nie wzięli udziału radni: Andrzej Mielnik, Włodzimierz Stefan Dębiec, Bogusław Ulan. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła uchwałę Nr LIV/693/06 w sprawie zaciągnięcia zobowiązania w zakresie realizacji zadania Gminy Miejskiej Kołobrzeg w 2007 r..

Punkt 4 podpunkt 3 – podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Miasta Kołobrzeg:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił radny Czesław Klimczak – Przewodniczący Komisji Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. 

Stanowisko do projektu uchwały, będące pisemnym załącznikiem do protokołu, przedstawił Prezydent Miasta Henryk Bieńkowski. 

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne.

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący, głos zabierali:

p. radny Marek Hok: „Zauważyłem pewien zapis, który wydaje mi się jest już zdezaktualizowany od paru lat, ponieważ w zakresie obowiązków Komisji ds. Społecznych istnieje pod punktem f) zapis – Komisja ds. Społecznych działa w zakresie spraw: ochrony zdrowia, zaplecza medycznego, funkcjonowania żłobków i Samodzielnych Zakładów Opieki Zdrowotnej. SZOZ od paru lat są sprywatyzowane. Właściwie zadanie to jakby wypadło z naszego zakresu obowiązków. Wydaje mi się, że może nie dzisiaj, ale przy następnej korekcie to sprostować w ten sposób, żeby już zapis nie istniał, albo w innej formie znalazł swój zapis w statucie”.

p. radny Czesław Klimczak: „Uwaga jest słuszna p. Radny, bo miasto jak gdyby pozbyło się tego zagadnienia, ale to nie znaczy, że takie zagadnienie może nie wrócić. Jak gdyby to w zakresie powinności samorządu istnieje”.

p. radny Marek Hok: „Rzeczywiście jest to godne przedyskutowania, bo nie wiem, czy prywatne podmioty, jakimi są Zespoły Lekarzy Rodzinnych, indywidualne praktyki lekarza rodzinnego wyrażą zgodę, czy w ich nadzorze może występować działalność Komisji ds. Społecznych działająca przy Radzie Miasta, dlatego myślę, że Komisja Prawa powinna zająć się tą tematyką”.
p. radna Jadwiga Maj: „Ja z pełnym zainteresowaniem i uwagą wysłuchałam wniosku p. radnego Hoka i popieram to, o czym On mówił, dlatego, że realizując zadania, jakie istnieją w Statucie i jakie powinna realizować Komisja ds. Społecznych tego fragmentu komisja nie realizuje. Po prostu nie ma takiej możliwości. Ale gdyby ktoś bardzo chciał to ze względów formalnych mógłby uczynić nam zarzut, że tym się nie zajmujemy, a zajmować się nie możemy. Z drugiej strony nie bardzo dostrzegam tendencję, nazwijmy to ogólnie, upaństwowienia czy oddania pod skrzydła samorządu miejskiego SZOZ, dlatego też gdyby była taka możliwość, myślę, że byłoby przynajmniej na przyszły rok wykreślenie tego. Ale nie to jest najważniejsze, o czym chciałam mówić. Kiedy otrzymaliśmy informację o tym, że Komisja Prawa przystępuje do zmiany Statutu Komisja ds. Społecznych na swoim posiedzeniu opracowała wniosek, ażeby zmienić nazwę jednak Komisji ds. Społecznych na Komisję Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. Z rozmowy z p. Przewodniczącym Komisji Prawa już po otrzymaniu przez nad tego statutu wynikało, że gdzieś to nasze pismo się zagubiło i nie dotarło, był trochę zdziwiony moim zapytaniem, dlaczego nie uwzględniono, w związku z tym Komisja na kolejnym posiedzeniu 16 sierpnia ponownie wróciła do tej sprawy i apeluje do Państwa Radnych, bo Komisja Prawa nie wyraziła tutaj zgody, apeluję o wprowadzenie tego nowego zapisu. Dlaczego? Po prostu samo sformułowanie Komisja ds. Społecznych jest bardzo enigmatyczne, a ponieważ często bywałam na różnych spotkaniach i kiedy przedstawiano mnie, jako Przewodniczącą Komisji ds. Społecznych to wszyscy sądzili, że nasza Komisja zajmuje się tylko opieką społeczną, bo tak się to ludziom kojarzy. Natomiast zadawano często pytanie, a czy nie ma u was Komisji Kultury? A kto się zajmuje sportem? Ze względu na wyrazistość jest konieczna wieloczłonowa nazwa. Powiem Państwu, że ten sam problem był w Urzędzie Miasta i tam dokonano zmiany – oddzielono wydział społeczny od wydziału kultury i sportu. Mieszkańcy, a szczególnie przybywający wiedzą, gdzie i z jakim problemem należy się zgłosić i podobnie jest nas”. 

p. radny Bogusław Ulan: „W zupełności zgadzam się z uwagą radnego Hoka, dotyczącą tego zapisu o samodzielnych zakładach opieki. Uważam, że wielkim sukcesem tej Rady był fakt ten, te SZOZ-y żeśmy zlikwidowali, że powstały prywatne, że lekarze wzięli sprawy w swoje ręce i ja osobiście, mimo przecież, pamiętacie Państwo, ile było obaw do te j sprawy dotyczącej. I dzisiaj po wielu latach ten krok i zostawianie jakiejkolwiek furtki na przyszłość, żeby znowu władza miała nam organizować służbę zdrowia, ja jestem głęboko przekonany, że tak nie powinno być. Jeżeli ten zapis zostanie, ja tego statutu nie poprę”.

p. radny Ryszard Szufel: „Ja tu z uwagą słuchałem uwag p. Marka Hoka, aczkolwiek mogę się zgodzić z tym tylko w 50%. Rzeczywiście zasadnym jest to, co powiedział radny Ulan, że nie mamy z SZOZ-ami problemów tylko, dlatego, że w którymś momencie podjęliśmy jako Rada słuszną decyzję, wychodząc z założenia, że rynek reguluje najlepiej. Ale jest problem tego typu, że w ustawie o samorządzie gminnym mówi się w art. 7 o zaspokajaniu zbiorowych potrzeb wspólnoty i do zadań własnych gminy należy właśnie w ust. 1 punkcie 2 problem ochrony zdrowia. Być może zdarzy się kiedyś taka sytuacja, że mieszkańcy nie będą zadowoleni z funkcjonowania jakieś SZOZ-u i monitorowanie ewentualnie pilnowanie pracy tych SZOZ-ów, ja uważam, że nic się nie stanie, jeżeli to będzie zapisane z statucie”.

p. radny Ryszard Leszczyński: „Pani Przewodnicząca, w Komisji Prawa nic nie ginie, wniosek jest. Komisja Prawa kierowała się czymś innym, kierowała się nazwą skrótową, a jeżeli Państwo będziecie chcieli to przegłosujemy, że nazwa będzie taka, jaką Pani podała. Natomiast p. radny Marku,  kiedy powstał problem dyżurów dla wczasowiczów, bo Fundusz nie miał pieniędzy, to niestety obaj, jako przedstawiciele tej Rady, żeśmy negocjowali z SZOZ-ami o utworzenie takich dyżurów, że pieniążki będą. Czyli Rada ma jakiś wpływ na funkcjonowanie tych SZOZ-ów i po prostu nie ma potrzeby tego eliminować, bo nikt nie wchodzi w ten układ, a jeżeli jakaś potrzeba będzie to trzeba się z tymi ZOZ-ami też spotkać dla dobra zdrowotnego mieszkańców tego miasta i przyjezdnych”.

p. radna Jadwiga Maj: „Ja bardzo się cieszę, że pismo się znalazło, ale proszę mi wierzyć nie powiedziałam tego bez podstaw. Nie zabieram zbyt często głosu w trakcie posiedzeń naszej Rady Miasta, ale o tym, że gdzieś się zawieruszyło to pismo, to znam to z ust p. Przewodniczącego, który jest osobą bardzo prawdomówną. Natomiast cieszę się p. radny Leszczyński, że Pan popiera nie mój, ale nasz wniosek, bo Pan również jest członkiem Komisji ds. Społecznych i Pan także głosował za tym, bo komisja jednogłośnie przegłosowała zmianę nazwy Komisji ds. Społecznych na Komisję Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych”. 

p. radny Marek Hok: „Panie Ryszardzie, ja pamiętam doskonale, że próbowaliśmy negocjować z lekarzami rodzinnymi o zabezpieczenie dyżurów lekarskich w sezonie letnim i jak Pan doskonale pamięta nic nam z tego nie wyszło. Nie wyszło trzy lata temu, dwa lata temu i nie wyjdzie nigdy, ponieważ samodzielne podmioty, jakimi są praktyki lekarza rodzinnego, czy zespołowe praktyki mają kontrakt z Narodowym Funduszem Zdrowia i w swoim obowiązku mają całodobową opiekę, a jak jest ona realizowana to już jest jakby inny temat do rozmowy. Myślę, że zasadnym jednak będzie wykreślenie tego zapisu i w związku z tym zgłoszę na piśmie wniosek o wprowadzenie poprawki do projektu uchwały, której treść chciałem Państwu odczytać – wykreślenie w dziale 2 rozdział 1 w § 53 punkt 2 podpunkt 7 zapisu „Samodzielnych Zakładów Opieki Zdrowotnej”. Reszta zostaje bez zmian”.

p. radna Agnieszka Rogocka: „Myślę, że sprawa jest bardzo prosta. Popieram wniosek p. radnego Hoka o wykreśleniu funkcjonowania Samodzielnych Zakładów Opieki Zdrowotnej, co jednocześnie nie przeszkadza, by Rada miała wpływ, ponieważ w punkcie „komisja ds. Społecznych działa w zakresie spraw…” nadal zostaje ochrona zdrowia i profilaktyka zdrowia. Czyli wyrzucenie funkcjonowania SZOZ-ów niczego tutaj nam nie zmienia”.

p. radna Jadwiga Maj: „Ja chciałam jednak wytoczyć wszelkie możliwe argumenty, p. radny Leszczyński był uprzejmy zwrócić uwagę, że Komisji Prawa chodziło o to, ażeby nazwy były stosunkowo krótkie. Otóż nazwa Komisji nr 4, która się znajduje w opinii Komisji Prawa brzmi: Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. Identycznie ma tyle samo wyrazów, co proponowana przeze mnie Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych”. 

p. radny Bogusław Ulan: „Ja tylko w odpowiedzi dla p. Wiceprzewodniczącego. Moim zdaniem gmina, władza zajmuje się zbyt wieloma obowiązkami. Czas zrezygnować z pewnych zadań, oddać je ludziom, rynkowi i nie zawłaszczajmy sobie tego wszystkiego, bo później od tego głowa boli, pieniędzy Bóg wie ile na to idzie. Niech Pan zauważy, że jednak budujemy coś nowego, coś co odstaje od tej poprzedniej epoki, zwanej socjalizmem. A pro po już nazwy, ja proponuję, że w przypadku komisji tej, nie bardzo rozumiem tej zmiany, z Finansowo – Gospodarczej na Budżetowo – Gospodarczą, ja proponuję, żeby ją zmienić tylko do nazwy Gospodarczej, bo ile można tych członów wymieniać? Mądry będzie wiedział, o co chodzi, a głupi niech się domyśla”.

p. radny Włodzimierz Stefan Dębiec: „Szanowni Państwo, chociażby z praktyki, która miała miejsce w tej kadencji ja bym proponował, że z uwagi na fakt, iż jest nas tylko 21 - Kluby, które tutaj są zapisane, mogą powstać wtedy, gdy zgłosi taką chęć 5 radnych. Proponuję obniżyć ten zapis do 4. Ten zapis był realny, kiedy było w Radzie 32 radnych. Wystąpienie chociażby jednego radnego powoduje, że pozostałych 4, mających nawet wspólne zdanie, którzy by chcieli je w sposób jednomyślny artykułować po prostu nie mogą. Naraz stają się tzw. radnymi niezależnymi. Uważam, że zasadnym byłoby zmienić pułap możliwości tworzenia klubu tylko do 4 radnych, co pokazała praktyka”.

p. radny Czesław Klimczak: „Te poprawki, one nie burzą całej pracy, bo jedyna rzecz, która rzeczywiście była zgłoszona to była poprawka p. radnej. Ona była głosowana, natomiast jest indywidualna w tej chwili zgłoszona poprawka p. radnego Dębca i p Hoka, więc nic nie stoi na przeszkodzie przegłosować te poprawki. Uważam, że przy tak szerokim materiale dwie poprawki nie burzą naszej pracy”.

p. radny Stanisław Tomczak: „Ja tutaj się odniosę do tej poprawki, którą zaproponował radny Dębiec. Otóż ja osobiście składałem Przewodniczącemu Komisji Prawa i to już zdecydowanie wcześniej, bodajże 3 czy 4 miesiące temu, ażeby taką poprawkę wniesiono. Być może, ja nie zgłaszałem tego pisemnie tylko ustnie i została zapomniana, ale uważam, że taka konieczność istnieje z uwagi na to, że o 1/3 została zmniejszona liczebność Rady”.

p. radny Andrzej Mielnik: „Dziwię się temu, że na jednej z ostatnich sesji w naszej kadencji zajmujemy się zmianami w statucie z jakimiś tam poprawkami. Ja rozumiem zmiany, jeżeli chodzi o wprowadzenie nowej komisji Uzdrowiskowej, bo taki jest wymóg, a pozostałe poprawki ja bym dał już jak gdyby pole do popisu nowej Radzie. Przede wszystkim jako członek Komisji Gospodarczo – Finansowej zastanawiam się nad sensem zmiany tej nazwy, bo nagle z nazwy będzie wyglądało, że to my zajmujemy się tworzeniem budżetu. My do budżetu mamy tyle, co do tego czy spadnie jutro deszcz czy nie, bo my możemy akceptować czy później przenosić pewne elementy z miejsca na miejsce, tak jak zresztą wszystkie pozostałe Komisje. W związku z tym chciałbym zapytać się wnioskodawców, na jakiej podstawie wprowadzają zmianę, która w jakimś sensie spowoduje to, że zwykły obywatel tego miasta patrząc na skład komisji będzie mówił – ach to ci ludzie stworzyli budżet. Jest to takie, przynajmniej z mojego punktu widzenia, zbędna poprawka, ponieważ ona może tylko zamieszać ludziom w głowie, chyba, że Panowie z Komisji Prawa wiedzą coś więcej niż ja i zmieni się ustawa samorządowa na tyle, że będziemy mieli jako Radni większy wpływ na budżet”.

p. radny Józef Kruszewski: „Ja też chciałem złożyć wniosek, ja proponuję, żeby rangi dodać każdemu jednemu radnemu i ja proponuję, żeby można było powoływać kluby radnego jednoosobowo”.

p. radny Czesław Klimczak: „Najkrócej bym udzielił odpowiedzi p. Mielnikowi w ten sposób, że to jest wniosek jednej z komisji do nas przesłany, żeby zmienić nazwę Komisji Finansowo – Gospodarczej na Komisję Budżetowo – Gospodarczą. Natomiast ja bym prosił, żeby sprawę zamiany finansowo na budżetową wyjaśnił nam p. Skarbnik”.

p. radny Andrzej Mielnik: „Ja chciałem tylko dopytać, która Komisja złożyła taki wniosek”.

p. radny Czesław Klimczak: „W tej chwili mam przed sobą dokument tylko Komisji ds. Społecznych”.

p. radny Ryszard Szufel: „Wiele rzeczy tutaj, nad którymi się zastanawiamy jest płynnych i tak jak p. radny Mielnik ma wątpliwości, co do nazwy budżetowa, to ja powiem, że bardziej zajmujemy się budżetem niż finansami. W tym sensie, że go przeglądamy i procedujemy jako Rada. Każdy p. Radny wie, w jaki sposób się projektuje i przyjmuje budżet, chyba, że to jest ucieczka od jakiejś odpowiedzialności, bo ja się tej odpowiedzialności nie boję”.

p. radny Andrzej Mielnik: „ Ja nie unikam odpowiedzialności i zazwyczaj wyrażam opinię dość wyraziście, co do kwestii budżetowych. Ja tylko mówię, że każda Komisja, jeżeli mamy być szczerzy do bólu zajmuje się też budżetem. Niech Pan nie manipuluje tutaj tym, ponieważ i Komisja Społeczna i Komunalna i w między czasie Prawa – wszystkie zajmują się kwestiami budżetowymi. Nie Komisja Finansowo – Gospodarcza zatwierdza budżet tylko Rada Miejska. Chyba, że coś się zmieniło, to wtedy mogę to zrozumieć, ale ja mam swoje zastrzeżenie, co do tego, że jeżeli mówimy o tym, to jednoznaczne jest, że my zajmujemy się tworzeniem, nie przeglądaniem i sprawdzaniem tylko tworzeniem. Może źle to zrozumiałem, ale dość wyraźnie wyartykułowałem w swojej wypowiedzi. 

Przewodniczący złożył i poddał pod głosowanie wniosek o zamknięcie listy mówców. Za przyjęciem wniosku głosowało 14 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła wniosek o zamknięcie listy mówców. Na liście byli zapisani: p. radna Jadwiga Maj, p. radny Bogusław Ulan, p. radny Stanisław Tomczak, p. Jerzy Andrzej Brzuchania – Skarbnik Miasta.

p. radna Jadwiga Maj: „Trochę tak zabrzmiało humorystycznie i nawet ja się uśmiechnęłam, kiedy okazało się, że wniosek w sprawie nazwy Komisji Finansowo – Gospodarczej złożyła Komisja Społeczna. Oczywiście był to jeden z fragmentów wniosków, jakie Komisja składała, bo pamiętacie Państwo, że przede wszystkim Komisja składała wniosek o utworzenie Komisji Uzdrowiskowej. Natomiast pamiętam rozmowę członków Komisji z p. Skarbnikiem, mnie to też przekonało, który twierdził, że Rada Miasta przede wszystkim zajmuje się budżetem, a nie jakimiś nieokreślonymi finansami. To nie znaczy, że tworzy budżet, ale obraca się w sferze finansów w zakresie budżetu. I to prawdopodobnie miało wpływ na zgłoszenie tego wniosku. Dalej, myślę, że można by się było nad tym zastanowić, ażeby członkami Komisji Budżetowej byli przewodniczący innych Komisji. Ja pamiętam była taka procedura parę lat temu, kiedy przewodniczący innych komisji nie tylko uczestniczyli w posiedzeniach Komisji Gospodarczej przed uchwaleniem budżetu, ale i także w innych okolicznościach. I to naprawdę byłoby słuszne. Oczywiście to jest sprawa do dalszego rozważania, ale myślę, że dzięki temu byłyby pewne sprawy bardziej zrozumiałe i łatwiejsze do wyjaśnienia”.

p. radny Bogusław Ulan: „Ja jestem za prostotą i także w tym nazewnictwie proponuję, żeby było jedno słowo dotyczące każdej komisji – Gospodarcza, Społeczna, Komunalna. Chociażby z faktu tego, trochę litości dla tych pań, które później latami będą pisały: komisja taka i taka…”

p. radny Stanisław Tomczak: „Tutaj kontynuując wypowiedź p. radnej Maj, ja rzeczywiście taki wniosek zgłaszałem i nie prze przypadek. Mieliśmy sytuacje na posiedzeniach Rady Miejskiej w tej właśnie kadencji, gdzie nie ujmując nic radnym z Komisji Finansowo – Gospodarczej pewne rzeczy, wtedy, kiedy przystępowaliśmy do uchwalania budżetu okazało się, że wówczas są zgłaszane poprawki i cała procedura uchwalania budżetu była nie taka, jaka powinna być. Doświadczyliśmy to bodajże przy budżecie na rok 2006. Mnie chodziło o to, żeby do Komisji Budżetowo – Gospodarczej zgłaszali się ludzie, którzy mają nieco lepsze wyobrażenie o budżecie, bo przecież ta komisja decyduje o finansach tego miasta, a finanse miasta są zawarte w budżecie. Dlatego też, żeby wszelkie procedury były zachowane to uważam, że już na samym wstępie, przy założeniu, że to jest komisja budżetowa w przyszłej kadencji radni zgłaszać się będą tacy, którzy rzeczywiście znają się na budżecie”.

p. Andrzej Brzuchania – Skarbnik Miasta: „Ja bardzo proszę o zwolnienie mnie z odpowiedzi na to pytanie, z uwagi na to, że odpowiedź mogłaby być potraktowana przez Państwo jako element gry wyborczej, a nie chciałbym, żeby to było tak odebrane. Nie chciałbym krytykować radnych, po prostu”.

Po zamknięciu dyskusji Przewodniczący ogłosił 10 minut przerwy, a po wznowieniu obrad poddał pod głosowanie następujące poprawki:

Poprawka Nr 1 o treści:

Nazwę Komisji ds. Społecznych zmienić na Komisję Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych.

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem poprawki głosowało 14 radnych, 2 osoby były przeciw, 3 wstrzymały się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła poprawkę. 

Poprawka Nr 2 o treści:

Z działu 2 rozdziału 1 w § 53 wykreślić zapis „Samodzielnych Zakładów Opieki Zdrowotnej”

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem poprawki głosowało 11 radnych, 3 osoby były przeciw, 5 wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła poprawkę. 

Poprawka Nr 3 o treści:

W § 88 w punkcie 1 wyraz „pięciu” zastąpić wyrazem „czterech”

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem poprawki głosowało 12 radnych, 1 osoba była przeciw, 4 wstrzymały się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła poprawkę. 

Następnie Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Miasta Kołobrzeg wraz z przyjętymi poprawkami.

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 19 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła uchwałę Nr LIV/694/06 w sprawie uchwalenia Statutu Miasta Kołobrzeg.

Punkt 4 podpunkt 4 – podjęcie uchwały w sprawie ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „Krasnal” prowadzony przez miasto Kołobrzeg:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił pan Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta.

Swoje opinie do projektu uchwały wyraziło Porozumienie Komisji Zakładowych NSZZ „Solidarność” oraz Rada OPZZ Powiatu Kołobrzeg.  Obie opinie są pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.

Powyższy projekt opiniowały:

1) Komisja ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska. Opinię przedstawił pan radny Bogusław Ulan – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2) Komisja ds. Społecznych. Opinię Komisji przedstawiła pani radna Jadwiga Maj – Przewodnicząca Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne.

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący zgłosił i poddał pod głosowanie poprawkę o następującej treści (z uwagi na brak sesji w miesiącu sierpniu): w § 4 wyrazy „ z dniem 1 września 2006 roku” zastąpić wyrazami: „ z dniem 1 października 2006 roku”.

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem poprawki głosowało 18 radnych, 1 osoba wstrzymała się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła poprawkę. 

Następnie Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „KRASNAL” prowadzony przez miasto Kołobrzeg wraz z przyjętą poprawką. 

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych, 1 osoba była przeciw. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła uchwałę Nr LIV/695/06 w sprawie ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „KRASNAL” prowadzony przez miasto Kołobrzeg.

Punkt 4 podpunkt 5 – podjęcie uchwały w sprawie wniesienia do „Kołobrzeskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego” spółki z ograniczoną odpowiedzialnością w Kołobrzegu aportu na podwyższenie kapitału zakładowego oraz zmiany uchwały Nr XXXVIII/489/05 Rady Miejskiej w Kołobrzegu z dnia 27 czerwca 2005 roku w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Kołobrzegu przy ulicy Jedności Narodowej:

Projekt uchwały z autopoprawką wraz z uzasadnieniem przedstawił pan Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowały:

1) Komisja ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska. Opinię przedstawił pan radny Bogusław Ulan – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była negatywna i stanowi załącznik do protokołu.

2) Komisja Komunalna i Ochrony Środowiska. Opinię Komisji przedstawiła pani radna Urszula Dżega – Matuszczak - Członek Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu: „Klub nie zajął stanowiska, każdy z Radnych wyrazi swój pogląd w indywidualnym głosowaniu”.

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący, głos zabierali:

p. radny Stanisław Tomczak: „Wnosząc aportem wcześniej tereny pod jurysdykcję Towarzystwa Budownictwa Społecznego z ust Prezesa padło, że wówczas, jeżeli wniesiemy ten majątek, który to kolejnymi uchwałami Rady został wniesiony aportem do KTBS zbilansuje sprawy związane z budownictwem mieszkaniowym. Tu mówię o budownictwie komercyjnym i tym, który jest jak gdyby z nazwy budownictwem socjalnym. Co zaszło, że w tej chwili w uzasadnieniu pisze się, że to ma zrekompensować poniesione koszty czy nakłady, żeby się ten bilans zamknął na zero? Nie bardzo rozumiem, skoro deklaracje wcześniejsze były, musiało coś istotnego wydarzyć się, że musimy znów hektar prawie przeznaczyć dla TBS-u, jako przyszłego dewelopera, jeśli chodzi o budownictwo mieszkaniowe”.

p. Robert Cieciora – Prezes KTBS: „To zjawisko, które zaszło zostało przedstawione w uzasadnieniu do tej uchwały, a mianowicie nie będziemy realizować budownictwa deweloperskiego na działce zlokalizowanej przy ul. Jedności Narodowej i Wylotowej, ze względu na to, że nie możemy tam wykonać projektu, ponieważ ta działka, o której mówiliśmy składa się z kilku nieruchomości, których na dzień dzisiejszy nie jesteśmy w stanie scalić, przepisy nam to uniemożliwiają. Ta zamiana, która została dokonana jest na dzień dzisiejszy jedyną zamianą i jest zamianą ekwiwalentną, gdyż Gmina Miejska nie daje nam czegoś więcej, czegoś dodatkowego tylko rzecz bardzo porównywalną”.

p. radny Stanisław Tomczak: „Przepraszam, to tamte działki, o których wcześniej żeśmy podjęli uchwałę, o wniesieniu aportem na realizację tych zadań – Pan z nich rezygnuje?”

p. Robert Cieciora – Prezes KTBS: „To znaczy, nie jest możliwe wniesienie aportem działki zlokalizowanej przy ul. Jedności Narodowej i Wylotowej. W związku z tym, że nie jest to możliwe przygotowaliśmy projekt pod następną działkę”.

p. radny Czesław Klimczak: „Jest chyba dobry moment w sprawie mojego głosu w tej chwili, chociaż to dotyczy jak gdyby innych już mieszkań i przekazanych działek aportem. Te problemy są tego rodzaju, że miałem tę sposobność przyjąć mieszkańców bloku Jedności Narodowej 88-89-90 w sprawie naliczenia kwoty czynszu w wysokości 4,00 złotych i wszyscy byli kierowani do Rady, że to było wynikiem decyzji Rady. Natomiast zajrzałem do dokumentów i jest uchwała z 2000 roku, która mówi, że czynsz ustala się w mieście na mieszkania komunalne na 2,90. Wyjaśniłem mieszkańcom tych bloków, że to nie jest uchwałą Rady tylko decyzją TBS-u i zmierzam teraz do tej sytuacji, która się wiąże z dzisiejszą uchwałą. Mieliśmy do tej pory informację jednoznaczną, że te mieszkania są mieszkaniami komunalnymi. Natomiast wiemy jednoznacznie, że w sensie prawnym działka z budynkami została przekazana aportem dla KTBS i te obiekty, te budynki, te mieszkania stały się własnością KTBS. Ja bym chciał, żeby p. Prezydent wyjaśnił jednoznacznie, aby mieszkańcy nie byli w tym momencie dezinformowani, że nie mieszkają w mieszkaniu komunalnym i że to nie Rada podejmuje te decyzje i że każda decyzja Rady, świadcząca o tym, że przekazujemy aportem działkę zabudowaną lub niezabudowaną do KTBS  miasto przestaje być właścicielem i 

nie ma takiej formuły – mieszkania komunalnego”.

p. Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta: „Chciałbym przeprosić mieszkańców za to nieporozumienie, bo faktycznie temat do mnie trafił, my żeśmy szacowali koszty i na dzień dzisiejszy muszę p. radnego poinformować, że sprawa jest załatwiona pozytywnie, tzn. mieszkańcy mają czynsz zgodny z uchwałą Rady, który pasuje do nazwy mieszkania – komunalne. W związku z powyższym temat jest jak gdyby załatwiony, tak jak było na początku mówione i twierdzone publicznie przez p. Prezesa TBS. W związku z powyższym ta decyzja, którą byśmy podejmowali nie powinna mieć wpływu na to, co p. radny tutaj przytoczył, że mieszkańcy mają jakiś problem. Czynsz jest zgodny z uchwałą Rady, jest czynszem komunalnym, nie jest czynszem komercyjnym, sprawa jest uregulowana – trzy czy cztery tygodnie przeze mnie”.

p. radny Czesław Klimczak: „Cieszę się, że tak zostało to załatwione, ale wymaga to pewnego wyjaśnienia, dlaczego taka formuła została w ogóle przyjęta?”

p. Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta: „My analizowaliśmy powierzchnię i przeliczaliśmy ostateczne koszty, a poza tym problem wziął się również stąd, że prawnicy mieli taką opinię w tej sprawie, bo żeśmy się posiłkowali na etapie, kiedy temat się pojawił konsultacjami z prawnikami. Prawnicy stwierdzali czy też orzekali, że w przypadku takiego rozwiązania jest możliwe stosowanie czynszu komercyjnego. Nie będzie to sprzeczne z prawem. Ale ja przyjąłem zasadę taką, że skoro wcześniej było ustalenie, że będzie to czynsz komunalny i mieszkanie komunalne, wróciliśmy do zasady czynszu komunalnego”.

p. radny Włodzimierz Stefan Dębiec: „Chciałbym tutaj swoje pytanie także skierować do p. prezesa Cieciory. Czy zna Pan ustawę o ochronie środowiska? W związku z faktem, że na tym terenie jest sześć podziemnych zbiorników na paliwo, żeby przeznaczyć ten teren na budownictwo musi Pan po prostu ten teren zutylizować, bo być może wystąpiło tam skażenie. Wiadoma sprawa, że przy różnego rodzaju zbiornikach zawsze jakieś przecieki były i skażenie terenu na pewno będzie. To są duże koszty, nawet powiedziałbym, że bardzo duże, bo pamiętacie Państwo, kiedy oferowaliśmy tereny w Podczelu, chętnych za bardzo nie było, trzeba było tam, praktycznie rzecz biorąc odstąpić od sprzedaży. Czy Pan jest w stanie ponieść wysiłek finansowy, w związku z utylizacją tego terenu i przygotowaniem go pod normalne budownictwo?”

p. Robert Cieciora – Prezes KTBS: „Ustawy o ochronie środowiska nie znam tak dokładnie, żeby w tej chwili sypać odpowiednimi przepisami prawa jak z rękawa. Natomiast powiem tak, że działkę tą wcześniej analizowaliśmy, mamy świadomość tego, że tam istnieją obiekty trudne do rozbiórki, jak te zbiorniki po paliwie czy olejach napędowych, o których Pan wspominał i z pewnością sobie z tym tematem poradzimy. Na rozbiórkę tych obiektów będzie ogłoszony przetarg, ze względu na to, że powinna to robić firma specjalistyczna dysponująca odpowiednimi technologiami i to już na karb działalności tej firmy złożymy, aby te zbiorniki były właściwie utylizowane. Wstępnie się orientowaliśmy, przyjęliśmy jakieś tam wartości, kwoty do naszej analizy finansowej i jesteśmy w stanie to zrobić tak, żeby nie mieć później nieprzyjemnej niespodzianki”.

p. radny Andrzej Mielnik: „Patrząc, że był jeden przetarg i drugi, gdzie mieli podejść, nazwę to deweloperzy komercyjni, ja tu w Kołobrzegu widzę ciekawy twór patrząc na dewelopera społecznego, jakim jest TBS, tak bym to nazwał i oni biorąc pod uwagę koszty może m.in. nie przystąpili do zakupu tej działki, ponieważ rzeczywiście mógł być to jeden z elementów. To jest jedna rzecz. Państwo wiecie, że będę zdecydowanie przeciwny temu, żeby TBS-owi przeznaczać następny teren. Rozumiałem jeszcze Radę, kiedy przeznaczała tereny i budynki, które wyniszczały. Dzisiaj przeznaczamy goły teren, więc myślę, że to jest pewien problem, a co do kwestii zbilansowania tego całego wspaniałego projektu, to ja mam do p. Prezesa jedno pytanie. Ustalił Pan czynsz tak ładnie nazwany tutaj komercyjnym, na wysokości 4,00 złotych. I ma Pan budynki przekazane przez miasto, w tej chwili ma Pan pobierać czynsz 2,90 decyzją p. Prezydenta. Te budynki plus te wszystkie czynsze, ten cały piękny plan miał się zbilansować. Ja mam pytanie, biorąc pod uwagę ilość mieszkań, ilość metrów i różnica za metr 1,10 złotych, czy Pan może przedstawić w tej chwili jakieś wyliczenie, ile to będzie kosztowało rocznie, miesięcznie TBS obniżenie kosztów, ponieważ do mnie też dotarli ludzie, którzy powiedzieli, że zostali nabici w butelkę, delikatnie mówiąc, ponieważ miasto stwierdziło, że będą to mieszkania komunalne. Dzisiaj cieszę się, że p. Prezydent podjął taką decyzję, ale biorąc to, że jestem jeszcze członkiem Komisji Gospodarczo – Finansowej, która od czasu do czasu zajmuje się finansami chciałbym, żeby Pan mi wytłumaczył, z czego pokryje Pan różnicę 1,10 za metr albo, na jakiej podstawie Pan sobie wyliczył ten koszt 4,00 złotych za metr tego mieszkania?”

p. Robert Cieciora – Prezes KTBS: „Szanowny p. radny na początku ustosunkuję się do tego, co Pan powiedział, że mieszkańcy, którzy do Pana przyszli zostali nabici w butelkę. Zapewniam Pana, że coś takiego nie miało miejsca ze względu na to, że wszyscy byli informowani, ile wynosił czynsz w tych mieszkaniach. Byli informowani z kilkumiesięcznym, przynajmniej półrocznym wyprzedzeniem. Potem, znając koszty, bo mieli wszyscy na powiadomieniach o tym, że zostali przez Komisję zakwalifikowani, mieli te koszty wyliczone, ile będą wynosiły koszty utrzymania ich mieszkania konkretnie. Zgłaszali się do nas i nie wnosili wtedy żadnych uwag, że to jest dla nich za dużo. Wszyscy chcieli, proszę sprawdzić, jakie powiadomienia dostali. Tak, że jestem tutaj zaskoczony jakby niefrasobliwością mieszkańców, którzy pozwolili sobie niepokoić osobę p. Radnego wprowadzając go w błąd w tym momencie”.

p. radny Andrzej Mielnik: „Panie Prezesie, moja osoba w porównaniu z osobą p. Prezydenta, który podjął decyzję, bo przecież to nie ja podjąłem decyzję o zmniejszeniu kwoty z 4,00 złotych na 2,90 tylko p. Prezydent, który przed chwilą powiedział, że już sprawa została załatwiona, więc niech Pan nie próbuje dokopać mojej osobie, tylko nich Pan bierze pod uwagę to, co przed chwilą powiedział p. Prezydent. Prezydent powiedział, że sprawę załatwił, ponieważ jest już cena 2,90, więc proszę odnieść się do mojej wypowiedzi i do p. Prezydenta”.

p. Robert Cieciora – Prezes KTBS: „Panie radny jestem bardzo daleki od tego, by dokopywać komukolwiek z tutaj obecnych na Sali. Jeśli chodzi o wysokość stawki czynszu to w skład tej kwoty wchodzą określone składniki, m.in. amortyzacja. Amortyzacja jest takim składnikiem, który pozostawia bardzo duże rezerwy i w tym zakresie można jakiś zmian dokonywać. Drugi z czynników, który można uwzględnić przy stawce czynszu jest to tzw. krotność sprzątania tych nieruchomości, też możemy taniej płacić i mniej sprzątać. Trzeci element to jest taki, że przy stawce czynszu były uwzględniane jakby odsetki przy spłacie tego kredytu, które były od jakiegoś wysokiego kapitału, jeśli będziemy szybciej spłacać ten kredyt będziemy mieli mniejszy kapitał do spłacenia tym samym będą mniejsze odsetki. Także tu są jakieś takie rezerwy, którymi możemy manipulować”.

p. radny Andrzej Mielnik: „Ja mam nadzieję p. Prezesie, że będzie Pan tak przez cały czas pozytywnie manipulował dla mieszkańców TBS-u, że można cenę obniżyć z 4,00 złotych na 2,90 bez żadnych absolutnie problemów dla firmy, więc uważam, że jest Pan naprawdę wspaniałym Prezesem, jeżeli Pan naprawdę bez żadnych problemów jest w stanie obniżyć koszt jednego m2 o 1,10 złotych, więc myślę, że jest Pan na odpowiednim stanowisku”.

p. Robert Cieciora – Prezes KTBS: „Panie radny, bardzo dziękuję za te słowa i sądzę, że tak jak do tej pory Radni będą mi tak wysoko poprzeczkę stawiali to będę w stanie sprostać tym oczekiwaniom”.

p. Janusz Gromek – Przewodniczący Rady: „Ostatnio oddawane były mieszkania komercyjne, tzw. po 1 400 i to też były bloki aportem przekazane dla TBS, proszę odpowiedzieć, ile osób spoza Kołobrzegu wykupiło tam mieszkania?”

p. Robert Cieciora – Prezes KTBS: „Z tego, co mi wiadomo, nie wiem, czy jest taki jednostkowy przypadek, czy nawet takiej osoby nie ma. Mieszkania były dla Kołobrzeżan, albo dla osób, które są bardzo ściśle związane z Kołobrzegiem”.

p. Janusz Gromek – Przewodniczący Rady: „Dlaczego to pytanie zadałem? Ponieważ dając aportem to dajemy jakby handlika naszym mieszkańcom i dotarła do mnie informacja, że ileś tam mieszkań miało być sprzedanych spoza Kołobrzegu. A 1400 to jest taka możliwość pozyskania kredytu przez naszych mieszkańców, młodych przede wszystkim ludzi. Ale odpowiedź jest – nie ma?”

p. Robert Cieciora – Prezes KTBS: „Ja się nie spotkałem z czymś takim, żeby ktoś był zameldowany z zewnątrz, że tak powiem z Polski i nie był związany z Kołobrzegiem i kupił tam mieszkanie”.

p. radny Bogusław Ulan: „Przyznam szczerze, że nie bardzo rozumiem tej decyzji z obniżką czynszu. Z jednej strony rozumiem, że spółka TBS wraz z pracownikami wzięła pod uwagę wszystkie elementy, które składają się na tę wysokość czynszu i ta cena była racjonalna i nagle okazuje się, że można jednoosobowo ten czynsz zmniejszyć o tak dużą wartość. Rozumiem, że w tym momencie tę obniżkę, tę utratę dochodów spółki naszej miejskiej trzeba będzie wyrównać, p. Prezydencie? Powiem szczerze, że całości tej decyzji nie rozumiem. Nie chcę tu zwalać tego na karb zbliżających się wyborów, ale gospodarowanie pieniędzmi naszymi wspólnymi, bo rozumiem, że teraz chyba z budżetu te różnice dopłacimy jest dla mnie nie do przyjęcia”.

p. radny Ryszard Leszczyński: „Panie Prezesie, z tego co wiem budynek TBS-owski jest bardzo opóźniony w oddaniu. Młodzi ludzie, którzy zawarli związki małżeńskie na ten termin mieli otrzymać mieszkania, w tej chwili wynajmują mieszkania, za które płacą bardzo duże pieniądze. Kto im te pieniądze zwróci za ten czas, który nie dostali mieszkań, gdzie muszą zapożyczać się, żeby regulować czynsz? Czy TBS będzie zwracał, jako nieterminowy wykonawca?”

 p. Robert Cieciora – Prezes KTBS: „Do tej pory, jeśli były jakieś opóźnienia na realizowanych przez nas inwestycjach ze wszystkimi przeprowadzaliśmy rozmowy i wszyscy to mieli w jakiś sposób rekompensowane. Nikt nie został przez nas pokrzywdzony i nie wiem, czy ktoś do p. radnego trafił, taki który został skrzywdzony?”

p. Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta: „Ja chciałem wrócić do podstawowej sprawy, która dotyczy uchwały, a mianowicie, jak Państwo wiecie, był przygotowany pewien program, z którego wynikało, że spółka dostaje nieruchomości, realizuje budownictwo komercyjne i środki, które zarabia na tym budownictwie inwestuje czy też przekłada na utrzymanie zasobów, którymi administruje w imieniu miasta. I m.in. tymi, które ostatnio zrealizowaliśmy, to jest mieszkaniami komunalnymi po koszarach przy ul. Jedności Narodowej. I chciałbym, żebyście Państwo dzisiaj głosując pamiętali o tym, że to jest kontynuacja tego programu, który kiedyś przejęliśmy i powiedzieliśmy, że go musimy zrealizować, po to, żeby te 520 mieszkań łącznie, część komunalnych część socjalnych została zrealizowana. A teraz odniosę się do czynszu komunalnego, p. Państwa, dopóty ten czynsz będzie miał taką stawkę, jaką będzie miał to może się pojawić w przyszłości taka sytuacja, czy nawet już za chwilę, że będziemy po prostu dopłacać. To Państwo decydujecie o zmianie czynszu, bo możliwość jego zmiany zawsze istnieje, bo jest to określone odpowiednimi wskaźnikami. Jeżeli ten czynsz ma ulec zwiększeniu jest to problem przygotowania projektu uchwały i można przegłosować wyższą stawkę z tytułu opłaty za czynsz mieszkaniowy”. 

p. radny Włodzimierz Stefan Dębiec: „W związku z powyższym, że tutaj wróciliśmy do pewnych rozwiązań kiedyś przyjętych, chciałbym przypomnieć, że został przyjęty i uchwalony przez Radę czynsz w wysokości 6,50. Czy wobec tego na ul. Chodkiewicza, gdzie ten czynsz ma zastosowanie także zostanie obniżony w ramach zasady, że trzeba wszystkich mieszkańców traktować jednakowo, o co bym wnioskował? Dlatego też chciałbym jednak usłyszeć, z uwagi na to, skoro jest tak dobra kondycja finansowa TBS-u, no nie sądzę, żeby jedni byli traktowani w ten sposób, a inni w ten sposób, bo tak ja będę głosował za tym, żeby rzeczywiście wszystkie mieszkania przekazać do TBS-u, skoro tak dobrze jest”.

p. Robert Cieciora – Prezes KTBS: „Wysokość stawki czynszu Chodkiewicza 3 zależy w głównej mierze od kredytu, który jest zaciągnięty w Krajowym Funduszu Mieszkaniowym. Tam wysokość tego kredytu jest zdeterminowana przez wysokość odsetek, które co miesiąc musimy do tego banku odprowadzać. Jeśli byśmy rozdzielili to 6,50 na dwa składniki, czyli spłatę kredytu do Krajowego Funduszu Mieszkaniowego i stawkę czynszu to otrzymujemy takie proporcje: 4,25 idzie na spłatę zadłużenia, natomiast 2,25 to jest wysokość tego czynszu, który my pobieramy od mieszkańców na utrzymanie tego obiektu”.

p. radny Andrzej Mielnik: „To znaczy, że ten kredyt na Jedności my będziemy spłacać? W tym momencie rozumiem, że kiedy Pan ustalał czynsz na 4,00 złote brał Pan pod uwagę spłatę kredytu. Biorąc pod uwagę, że my jako miasto poręczyliśmy kredyt, rozumiem, że jak Pan tego kredytu z pieniędzy, które spłacają teraz lokatorzy nie spłaci, my po prostu zapłacimy resztę, albo będzie kwestia powiedzenia – dajcie nam więcej działek, wtedy my się wywiążemy ze zobowiązania. Tak to mam rozumieć?”

p. Robert Cieciora – Prezes KTBS: „Przykład Kołobrzegu jest obecnie przedstawiany na szkoleniach organizowanych przez Ministerstwo Budownictwa w Warszawie. Jest to działanie prekursorskie w naszym wykonaniu. Powinniście Państwo wszyscy, jako współuczestnicy tego być z tego dumni i tym się chwalić, a nie szukać jakiś mankamentów tego programu. Jest pewna ustawa, która mówi o tzw. partnerstwie publiczno – prywatnym, która narzuca wręcz gminom stosowanie tego typu rozwiązań. My jesteśmy prekursorami, wychodzi to w Kołobrzegu, sądzę, że bardzo dobrze i sądzę, że taka jest opinia większości tych ludzi, którzy mieszkania otrzymali i nie ma tutaj powodu do tego, by widzieć tu jakieś same złe rzeczy. Jeśli chodzi o spłatę kredytu, to Państwo jako Radni decydując się na poręczenie tego kredytu bierzecie na siebie odpowiedzialność z tytułu niespłacenia przez TBS, tak jak w życiu prywatnym każdego z nas, kto komu poręcza kredyt bierze odpowiedzialność za kredytobiorcę. Sądzę, że jest to truizm, którego w tym momencie nawet nie powinienem mówić. Natomiast TBS w swoich wyliczeniach finansowych zakłada, że będzie sam w stanie spłacić zadłużenie kredytowe z tytułu czynszów, z tytułu sprzedaży mieszkań na tych działkach komercyjnych”.

p. radny Andrzej Mielnik: „Ja przepraszam, ale Pan jeszcze do końca chyba nie zrozumiał, o co mi chodzi. Ja Panu zadałem proste pytanie, a Pan odpowiedział zupełnie, co innego. Ja pytałem, czy w chwili, kiedy Panu wyszła z wyliczenia kwota czynszu 4,00 złote to było skalkulowane ze spłaceniem kredytów czy nie? Ponieważ na tą chwilę Rada podjęła decyzję o poręczeniu kredytu, a Prezydent podjął decyzję o zmniejszeniu czynszu, nie Rada i tu jest to małe, ale”.

p. Robert Cieciora – Prezes KTBS: „ Panie radny, ja odpowiedziałem na to pytanie zaraz na początku swojej wypowiedzi, że wysokość stawki czynszu jest uzależniona m.in. od amortyzacji i od kosztów utrzymania. Wspomniałem tutaj nawet o sprzątaniu, więc to są dwa takie składniki, którymi można w zależności od potrzeb w jakiś tam sposób regulować wysokość tego czynszu. Jeśli się okaże, że dewastacja tych mieszkań następuje bardzo szybko i ta kwota odpisu amortyzacyjnego, kwota na fundusz remontowy jest za mała, wtedy będziemy mieć problem, ale to zależy w głównej mierze od mieszkańców. Założyłem też taki czynsz i taką tą amortyzację ze względu na to, że ludzie, którzy się tam wprowadzili, nie wszyscy, ale jest część takich przypadków, dewastują to mienie. Już był przygotowany trzepak do wywiezienia na złom, tylko nie mogli go udźwignąć, zostały wyrwane barierki, są niszczone mieszkania, drzwi aluminiowe, te wejściowe szklane zostały podważone łomem, no mój Boże, z czegoś to trzeba naprawiać, z jakiś środków. Panie radny, zmniejszyłem w czynszu stawkę amortyzacji i za sprzątanie. To powiedziałem już na początku. Tymi składnikami można manipulować”.

p. radny Andrzej Mielnik: „To ja bym prosił, żeby Pan nie używał słowa manipulacja, ewentualnie regulowanie ceny, to jedno. A drugie, prosiłbym na piśmie obie Pańskie kalkulacje, ponieważ albo dobrze słyszę albo nie, podał Pan, że kwota spłaty kredytu na Bema jest dwukrotnie wyższa od całego czynszu, w którym Pan ujął amortyzację, sprzątanie i wszystkie te elementy, więc ja mam do Pana serdeczną prośbę, bo nie mam zamiaru z Panem dyskutować, bo w tej chwili Pan traktuje Radnych jak, powiedzmy, lekko niedorozwiniętych, ja odbieram to w ten sposób, jeśli chodzi o siebie, więc proszę na piśmie, żebyśmy mogli to zobaczyć”.

p. Robert Cieciora – Prezes KTBS: „ Panie radny, moje morale nie pozwala mi na to, aby kogokolwiek traktować, jak nie w pełni rozwiniętego, proszę mi wierzyć. Tak jak mówię, to używa Pan tutaj takiej no niezbyt wyszukanej terminologii i to mnie obraża. Przepraszam”.

Po zamknięciu dyskusji Przewodniczący w pierwszej kolejności poddał pod głosowanie wniosek Komisji ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska o odrzucenie projektu uchwały.

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za odrzuceniem projektu uchwały głosowało 3 radnych, 10 było przeciw, 7 wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów nie odrzuciła projektu uchwały.

Następnie Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wniesienia do „Kołobrzeskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego” spółki z ograniczoną odpowiedzialnością w Kołobrzegu aportu na podwyższenie kapitału zakładowego oraz zmiany uchwały Nr XXXVIII/489/05 Rady Miejskiej w Kołobrzegu z dnia 27 czerwca 2005 roku w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Kołobrzegu przy ulicy Jedności Narodowej. 

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 10 radnych, 3 było przeciw, 7 wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła uchwałę Nr LIV/696/06 w sprawie wniesienia do „Kołobrzeskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego” spółki z ograniczoną odpowiedzialnością w Kołobrzegu aportu na podwyższenie kapitału zakładowego oraz zmiany uchwały Nr XXXVIII/489/05 Rady Miejskiej w Kołobrzegu z dnia 27 czerwca 2005 roku w sprawie sprzedaży nieruchomości położonych w Kołobrzegu przy ulicy Jedności Narodowej.

Punkt 4 podpunkt 6 – podjęcie uchwały w sprawie nabycia nieruchomości przy ul. Arciszewskiego:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił pan Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowały:

1) Komisja ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska. Opinię przedstawił pan radny Bogusław Ulan – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji z poprawką była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2) Komisja Komunalna i Ochrony Środowiska. Opinię Komisji przedstawiła pani radna Urszula Dżega – Matuszczak - Członek Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu była pozytywna. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu: „Klub nie zajął stanowiska, każdy z Radnych wyrazi swój pogląd w indywidualnym głosowaniu”.

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący, głos zabierali:

p. Janusz Gromek – Przewodniczący Rady: „Panie Prezydencie, wiadomo, że wszyscy jesteśmy zainteresowani, żeby wykupywać wszelkie mienie wojskowe. Tu jest napisana kwota 5,5 miliona, to jest duża kwota. Pan Prezydent powiedział, że będzie się starał doprowadzić do bonifikaty, a jeśli jej nie będzie, a będzie 5,5 miliona to też p. Prezydent to kupi?”

p. Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta: „Szanowni Państwo Radni, więc po pierwsze z ustawy o samorządzie wynika, że Rada się wypowiada w kwestii nabycia i zbycia, bo jeśli chodzi o wolę i o upoważnienie to ja mogę rozmawiać bez Państwa pytania, bo przecież nikt mi takiego zakazu nie wyda. Natomiast mając taki zapis ja jestem umocowany do wiarygodnego rozmawiania, natomiast oczywistą sprawą jest, że jeżeli nie będzie z tamtej strony wyjścia naprzeciw, żeby dokonać dużej bonifikaty, to ja przecież przyjdę do Państwa i będę z Państwem rozmawiał i pytał o opinię, czy możemy to nabyć za taką kwotę, która według mojej oceny nie będzie kwotą zadowalającą i satysfakcjonującą mnie osobiście, sądzę, że i Państwa, bo nam zależy, żeby nabyć to jak najtaniej”.

p. radny Ryszard Szufel: „Ja już mówiłem o tym, że Klub Radnych CentroPrawicy Razem nie ma wątpliwości i stoi na stanowisku, że mienie to jest istotne z punktu widzenia rozwoju miasta w przyszłości. Należy nabyć to mienie. A ponieważ też byłem członkiem Komisji Finansowej i w tamtym momencie uczestniczyłem w obradach niektórzy Radni powzięli nieprawdziwą informację, że jest wola, by przejmować to za 5,5 miliona. W informacjach szczegółowych, w uzasadnieniu do uchwały jest tylko napisane, że rzecz dotyczy działek, które Agencja Mienia Wojskowego wystawiła na sprzedaż za taką i taką kwotę. I absolutnie nieuprawnionym jest tutaj myślenie, że Prezydent chce przejąć to mienie za 5,5 miliona”.

p. Andrzej Brzuchania – Skarbnik Miasta: „Po to, żeby Prezydent mógł kupić musi mieć pieniądze w budżecie, a jak Państwo zauważyliście w tym przypadku nie ma zmiany w budżecie”. 

Po zamknięciu dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek Komisji ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska o treści: „Komisja wnioskuje o zmianę tytułu projektu uchwały i proponuje zapis: „w sprawie akceptacji działań Prezydenta Miasta zmierzających do nabycia działek po korzystnej dla miasta cenie”, wprowadzenie zmian w podstawie prawnej oraz zmianę brzmienia § 1.

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem wniosku głosowało 5 radnych, 8 było przeciw,  wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów nie przyjęła wniosku Komisji ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska.

Następnie Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości przy ul. Arciszewskiego. 

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 11 radnych, 1 był przeciw, 4 wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła uchwałę Nr LIV/697/06 w sprawie nabycia nieruchomości przy ul. Arciszewskiego.

Punkt 4 podpunkt 7 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Zwycięzców, Solnej oraz Alei I Armii Wojska Polskiego:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił pan Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowały:

1) Komisja ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska. Opinię przedstawił pan radny Bogusław Ulan – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2) Komisja Komunalna i Ochrony Środowiska. Opinię Komisji przedstawiła pani radna Urszula Dżega – Matuszczak - Członek Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący, głos zabierali:

p. radny Bogusław Ulan: „Cieszę się, że wystawimy ten kwartał na sprzedaż i w końcu ta część miasta przestanie straszyć. Powstanie, miejmy nadzieję, coś ładnego, co będzie także upiększało nasze miasto”.

p. radny Marek Hok: „Ja też się cieszę”.

Po zamknięciu dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Zwycięzców, Solnej oraz Alei I Armii Wojska Polskiego. 

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła uchwałę Nr LIV/698/06 w sprawie sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Zwycięzców, Solnej oraz Alei I Armii Wojska Polskiego.

Punkt 4 podpunkt 8 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Tadeusza Kościuszki:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił pan Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowały:

1) Komisja ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska. Opinię przedstawił pan radny Bogusław Ulan – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2) Komisja Komunalna i Ochrony Środowiska. Opinię Komisji przedstawiła pani radna Urszula Dżega – Matuszczak - Członek Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Tadeusza Kościuszki. 

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 14 radnych, 2 wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła uchwałę Nr LIV/699/06 w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Tadeusza Kościuszki.

Punkt 4 podpunkt 9 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Słowińców:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił pan Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowały:

1) Komisja ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska. Opinię przedstawił pan radny Bogusław Ulan – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2) Komisja Komunalna i Ochrony Środowiska. Opinię Komisji przedstawiła pani radna Urszula Dżega – Matuszczak - Członek Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Słowińców.

W głosowaniu udział wzięło 15 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła uchwałę Nr LIV/700/06 w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Słowińców.

Punkt 4 podpunkt 10 - podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży lokalu użytkowego przy ul. Kościuszki 26 w Kołobrzegu:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił pan Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowały:

1) Komisja ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska. Opinię przedstawił pan radny Bogusław Ulan – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2) Komisja Komunalna i Ochrony Środowiska. Opinię Komisji przedstawiła pani radna Urszula Dżega – Matuszczak - Członek Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży lokalu użytkowego przy ul. Kościuszki 26 w Kołobrzegu. 

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła uchwałę Nr LIV/701/06 w sprawie sprzedaży lokalu użytkowego przy ul. Kościuszki 26 w Kołobrzegu.

Punkt 4 podpunkt 11 – podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Kołobrzeg:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił radny Czesław Klimczak – Przewodniczący Komisji Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich.

Stanowisko do projektu uchwały przedstawił Prezydent Miasta Henryk Bieńkowski. 

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący, głos zabierali:

p. radny Wiesław Parus: „Ja tu się zwracam do p. Prezydenta, do uzasadnienia, jakie napisał do skargi p. Ignysia i pozwolę sobie przeczytać: mostku na Parsęcie nie chce budować większość radnych, tych z Platformy Samorządowej i Niezależnych. Proszę Państwa wypraszam sobie, żeby takich politycznych odpowiedzi udzielać skarżącemu. Jeżeli chcemy już być tak konkretnie, to w tym czasie, co głosowaliśmy nad budżetem nie istniał jeszcze klub Platforma Samorządowa, więc przyznam, że jest to mijające się z prawdą i co najmniej obraźliwe, ponieważ my nigdy nie byliśmy przeciwko budowie mostku, tylko nie chcieliśmy zaakceptować ceny. A to jest zasadnicza różnica. Byliśmy i będziemy zawsze za tańszą wersją wykonania. Proszę na przyszłość precyzować ściślej pewne określenia”.

p. Henryk Bieńkowski – Prezydent Miasta: „Ja chciałbym za ten niefortunny zapis przeprosić i myślę, że nie będę dalej tego komentować, aczkolwiek mógłbym trochę w inny sposób, bo problem polega na tym, że autor tego tekstu odnosił się w odpowiedzi do tamtego rozwiązania i tamtego momentu. Fakt jest taki, że w tamtym czasie tamto rozwiązanie nie uzyskiwało większości. Jak Państwo wiecie, problem jak gdyby zgody na zmianę projektu w tamtym czasie również nie był przesądzony i nie wiedzieliśmy, czy będzie taka zgoda władzy wdrażającej na zmiany projektu. Taką zgodę na zmianę projektu uzyskaliśmy dopiero 2 albo 3 tygodnie temu po dość trudnych rozmowach z Urzędem Wojewody Zachodniopomorskiego, bo tak naprawdę on o tym decyduje, czy można dokonać zmiany projektu na etapie, kiedy wniosek został przyjęty i przyznane środki w ramach programu INTERREG 3A. Niefortunnie to zostało zapisane, nie mniej, jeżeli Pan się czuje urażony, to przepraszam. Myślę, że dzisiaj już sprawy nie ma w tym sensie, że jest to na dobrej drodze, żeby ten akurat element tego pisma był zrealizowany, bo mam nadzieję, że uda nam się to załatwić”. 

p. radny Bogusław Ulan: „Z tego, co ja pamiętam to akurat Wysoka Rada w sesji budżetowej z 29 marca, kiedyśmy głosowali wniosek jednego z Radnych, aby wrócić do pierwotnej wysokości nakładów na mostek na Parsęcie został większością Rady odrzucony, czyli rozumiem, że Rada była za tym, aby ten most budować w tej formie i tej wersji i za te pieniądze, jakie wtedy wynikały z przetargu. Ja to tak odbieram”.

p. radny Marek Hok: „Ja również przyjmuję te przeprosiny z pełną satysfakcją, ponieważ jestem członkiem Klubu Platformy Samorządowej. I wystarczy. Także uwagi p. Radnego, jak zwykle populistyczno – reklamowe są nie na miejscu. Wyjaśniliśmy sobie z p. Prezydentem, że był niefortunny zapis, uważam, że jeszcze wiele w tym piśmie jest zapisów nie do końca fortunnych i po prostu tylko życzyłbym p. Prezydentowi, żeby czytał uważniej te teksty i myślę, że do takich nieporozumień więcej by nie doszło”.

p. radny Bogusław Ulan: „Ja nie chcę uprawiać tu żadnej pyskówki, ale po tej uwadze o populizmie to muszę się odnieść. Przepraszam, ja tylko wyjaśniałem stan faktyczny, jaki wynikł w głosowaniu nad budżetem z 29 marca. Ja się nie odnoszę do tej otoczki, jaką była z Prezydentem robiona przez Państwa Klub i przez Pana Przewodniczącego”.

Po zamknięciu dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Kołobrzeg.

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 14 radnych, 4 wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła uchwałę Nr LIV/702/06 w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Kołobrzeg.

Punkt 4 podpunkt 13 – podjęcie uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu”:

Kapituła ds. nadawania tytułów „Honorowy Obywatel Kołobrzegu” i „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” na posiedzeniu w dniu 25 sierpnia 2006 roku rozpatrzyła i zaopiniowała pozytywnie wniosek Zarządu Miejskiego Związku Kombatantów Rzeczypospolitej Polskiej i Byłych Więźniów Politycznych w Kołobrzegu o nadanie tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” Panu Marcinowi Pietruszce. Treść wniosku Radni otrzymali wraz z projektem uchwały. Zgodnie ze Statutem Miasta Przewodniczący przedstawił projekt uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu”.

Powyższy projekt opiniowała Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. Opinię przedstawił pan radny Czesław Klimczak – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu”. 

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 2  wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła uchwałę Nr LIV/703/06 w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu”.

Punkt 4 podpunkt 14 – podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Kołobrzeg:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił radny Czesław Klimczak – Przewodniczący Komisji Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich.

Stanowisko do projektu uchwały przedstawił Prezydent Miasta Henryk Bieńkowski. Stanowisko stanowi załącznik do protokołu.

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne. 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Klub nie zajął stanowiska w powyższej sprawie. 
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Kołobrzeg. 

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 14 radnych, 3 wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła uchwałę Nr LIV/704/06 w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Kołobrzeg.

Punkt 5 podpunkt 1: Sprawy Komisji Rewizyjnej – przedstawienie sprawozdania z kontroli kompleksowej prowadzonych inwestycji modernizacji i remontów drogowych w roku 2005 i 2006 oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z ww. kontroli:

Na wstępie głos zabrał radny Wiesław Parus – Kierownik zespołu kontrolnego Komisji Rewizyjnej krótko zreferował temat i przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej prowadzonych inwestycji modernizacji i remontów drogowych w roku 2005 oraz 2006.

Stanowisko do projektu uchwały przedstawił Prezydent Miasta Henryk Bieńkowski. Stanowisko stanowi załącznik do protokołu.

W imieniu Klubu Radnych CentroPrawica Razem stanowisko przedstawił radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Klubu. Klub nie zajął stanowiska w powyższej sprawie. 
W imieniu Klubu Radnych Platforma Samorządowa stanowisko przedstawił radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Stanowisko Klubu było pozytywne.

W dyskusji, którą otworzył Wiceprzewodniczący Rady, głos zabierali:

p. radny Włodzimierz Stefan Dębiec: „Podczas naszej kontroli, biorąc chociażby pod uwagę kazus ul. Kresowej, tak się złożyło, że ona była jeszcze w trakcie remontu i wnioski nasze w związku z tym nie obejmują tej ulicy, o której wiemy, że została wykonana w sposób niestety budzący tutaj duże wątpliwości, co do celowości wydania tych pieniędzy. Ale to tylko z tego tytułu nie ma tutaj wniosków dotyczących tej ulicy. Aczkolwiek w sprawozdaniu jest konkretnie napisane, że Komisja miała szereg uwag. My nawet jako niefachowcy dziwiliśmy się, że te rozwiązania, które są na tej ulicy przyjęte są co najmniej dziwaczne, np. to, że chodnik jest poniżej jezdni. To jest dla nas niezrozumiałe, bo przecież w okresie zimowym, kiedy może nastąpić oblodzenie jezdni samochody mogą po prostu zjeżdżać na chodnik. Ale mówiono nam, że to zostało przemyślane i będzie poprawione”.

p. Ryszard Szufel – Wiceprzewodniczący Rady: „Chciałbym coś odnośnie punktu 2 usłyszeć od Komisji Rewizyjnej. Chodzi tutaj o zapis, że należy w przyszłości planować większą szerokość chodników. Proszę mi wyjaśnić swoje stanowisko”.

p. radny Bogusław Ulan: „Wniosek w tym zakresie sformułowany, chyba nawet mój osobiście, miała na celu, abyśmy w przyszłości, gdy będziemy projektować nowe ciągi komunikacyjne dla pieszych czy remontować już istniejące wzięli pod uwagę fakt ten, że nasze miasto w tym zakresie jest specyficzne. Ta specyfika polega na tym, że te chodniki mają nie służyć miastu i tej wielkości mieszkańców, jaką ma Kołobrzeg tylko brać pod uwagę fakt ten, że w okresie sezonu letniego mamy tych ludzi w Kołobrzegu o wiele więcej. W momencie, kiedy ta ilość ludzi jest w mieście korzystanie z tych chodników jest utrudnione. To także jest pewna kultura, poczucie bezpieczeństwa w trakcie spacerów. Stąd nasza uwaga, żeby Wydział Inwestycyjny i Referat Drogowy wziął to pod uwagę w planowanych inwestycjach”.

p. radny Włodzimierz Stefan Dębiec: „Jako znamienny przykład podać ulicę Kościuszki. Od strony południowej tam wykonano tak wąziutkie przejście, a sądzimy, że w tej chwili ta ulica nabierze rangi jakiegoś deptaka. A proszę zobaczyć, jak od strony południowej, jaka jest szerokość tego przejścia z uwagi na to, że zainstalowano tam parkingi, no dosłownie pieszy będzie musiał, nawet przechodząc jeden obok drugiego, prawie, że ocierać. I między innymi to na względzie mieliśmy, żeby te nasze chodniki spełniały funkcje przejścia swobodnego, a nie takiego przechodzenia, by jak najszybciej ustąpić miejsca drugiemu”.

p. radny Ryszard Leszczyński: „Szkoda, że Państwo nie skontrolowali ul. Zaplecznej, wnioski byłyby inne, bo chodnik jest trzy razy większy od jezdni, którym nikt nie chodzi, wszyscy chodzą ulicą i się nie mogą wyminąć dwa samochody. To jest kompletny paradoks, a jak jest ślisko na zakręcie to grozi kolizją w każdym miejscu i na to nic nie ma. Były wnioski inne, powiększyć ulice kosztem chodnika, bo wszyscy chodzą ulicą, gdzie jeden samochód jedzie, a chodnik trzy razy większy, którym nikt nie chodzi”.

p. radny Bogusław Ulan: „Tak się obecnie dzieje, że to właśnie kosztem ciągów pieszych następuje powiększenie funkcji ruchu kołowego. Przecież wiele zatoczek parkingowych budowanych jest właśnie kosztem chodnika. To, że ten przykład, który Pan podał na ul. Zaplecznej tak się stało, jak się stało, jest to pewnie określona wpadka tych służb za to odpowiedzialnych. Ale ja chciałbym jeszcze wrócić do tego przykładu ul. Kościuszki. Południowa strona, pełna zgoda, jest wąziutko, ale zwróćmy uwagę na północną stronę tej drogi. Dzisiaj okazuje się, i chwała, że zrobiona jest tam ścieżka rowerowa, tylko dzisiaj kończy się na tym, że ścieżka jest dwa razy szersza niż ciąg pieszy. A dzisiaj jest ta sytuacja, że w związku z tym, że ta ulica i te chodniki są tak ładne, część osób z ul. Rodziewiczówny przenosi na spacery tutaj. I niestety właśnie ten przykład, umiejętności przewidywania, że jednak ten ciąg pieszych powinien być szerszy jest tu znamienny, tak od południowej, jak i od północnej strony. Stąd też m.in. ten nasz wniosek, żeby te służby, które będą pracowały w przyszłości nad tymi sprawami wzięły to pod uwagę”.

p. radny Dariusz Zawadzki: „Proszę również zwrócić uwagę na ul. Armii Krajowej, na ten deptak przy miejscach postojowych. Tam matki z wózkami, jeżeli już wjeżdżają to nie ma możliwości wyminięcia się. Po trawniku chodzą”.

p. radna Jadwiga Maj: „ja nie neguję słuszności Państwa wypowiedzi opartych na tym przykładzie, tylko wydaje mi się, że ten wniosek ma jednak dość takie generalne brzmienie. Natomiast p. radny Dębiec był uprzejmy powiedzieć, że ludzie się o siebie ocierają, że nie ma tej swobody poruszania się. Ja bym się tylko obawiała, że byśmy nie wylali dziecko z kąpielą, bo ja się zgadzam z tym, że ścieżka rowerowa powinna być szersza, aniżeli ciąg pieszych, bo jeżeli się mijają dwa rowery to muszą mieć swobodną możliwość, a piesi jakoś tam sobie poradzą. Obawiałabym się także i tutaj wręcz apeluję, ażeby nie poszerzać mimo wszystko ciągów pieszych, czyli tzw. chodników, kosztem szerokości jezdni. Wniosek jest zbyt rygorystyczny i w zasadzie nie dający możliwości wyboru budowniczym nowych ciągów i jezdnych i pieszych. Ja bym proponowała ewentualnie, ażeby w trzeciej linii dopisać: przebudowie nowych oraz modernizacji już istniejących ulic projektowane ciągi piesze – chodniki powinny mieć szerokość umożliwiającą swobodne przemieszczanie się przechodniów, ale bez utrudniania czy też nie kosztem szerokości dróg, bo ja bym trochę się tutaj takiego sformułowania obawiała”.

p. Ryszard Szufel – Wiceprzewodniczący Rady: „Chciałbym powiedzieć, jak ja to rozumiem. Komisja Rewizyjna stoi na stanowisku, że w przyszłości, jeżeli będziemy planowali ciągi piesze wzdłuż ulic to będzie możliwość, jeżeli chodzi o własności działek po prostu świadomie wybudować szerszy chodnik nawet, jeżeli to będzie więcej kosztowało. Tak to należy rozumieć?”

p. radny Bogusław Ulan: „W odpowiedzi p. Radna, ja nie znam takiego przypadku w Kołobrzegu, może się mylę, żeby kosztem drogi zrobiono chodnik. No raczej to się odbywa odwrotnie. Druga sprawa to jest taka, że często istnieje naturalna możliwość poszerzenia tego chodnika, bo taki jest pas drogowy, przykład ul. Warzelniczej. Co można jeszcze zrobić? Jak wiecie Państwo często w naszym pasie drogowym poza chodnikiem jest kawałek trawniczka. Oczywiście ja jestem za zielenią, ale z tym trawniczkiem na ogół wynika wiele problemów, kwestia utrzymania czystości, ja nie powiem, co na wiosnę na tym trawniczku najczęściej widać, to jest m.in. ta możliwość poszerzenia chodnika”.

p. radny Dariusz Zawadzki: „Ja myślę, że dla uspokojenia sumień moglibyśmy przyjąć wniosek p. radnej Maj, który przynajmniej moim zdaniem jest bardzo zasadny. Jeżeli p. Radna wprowadzi na piśmie poprawkę do projektu uchwały to myślę, że wszyscy powinniśmy to poprzeć. To wyklaruje całą sytuację”.

p. radna Alina Bratuś: „W zasadzie radny Ulan powiedział już to, co chciałam powiedzieć, ale oczywiście ten zapis ma na uwadze tworzenie tych chodników szerszych tam, gdzie jest to możliwe. Wrócę do wąziutkiego chodniczka na Armii Krajowej, tam jest bardzo szeroki pas zieleni i kosztem po prostu zieleni, ludzie ją depczą, a przecież wygodniej będzie chodzić po chodniku aniżeli po trawniku”.

p. radna Jadwiga Maj: „Ja bardzo przepraszam, żebyście Państwo przeczytali dokładnie wniosek, mówię do członków Komisji Rewizyjnej, który formułowaliście. Tu nie ma informacji o tym, co jest. Tu jest przy budowie nowych. A Państwo nie mówicie o nowych, tylko o tych, co jest. Z tego nie wynika, co Komisja miała na względzie. Wniosek jest niefortunnie sformułowany, ja go nie będę poprawiała, to jest sprawa komisji”.

p. radny Włodzimierz Stefan Dębiec: „Szanowni Państwo, chciałbym przypomnieć, że jest to tylko i wyłącznie w formie apelu. Tu jest napisane „powinno”, gdzie tu jest napisane, że „muszą”? To jest w formie nawet w pewnym sensie prośby do tych, którzy będą projektować, żeby w oparciu o doświadczenia, które w tej chwili mamy, przy projektowaniu uwzględniono tą prośbę. Ale czy oni ja uwzględnią to będzie i tak uzależnione od warunków w danym miejscu. Przecież to jest naturalne i normalne”.

Po zamknięciu dyskusji Przewodniczący w pierwszej kolejności poddał pod głosowanie wnioski Komisji Rewizyjnej:

Wniosek Nr 1 o treści:

Wykonać przejście dla pieszych do ul. Warzelniczej – od strony północno-wschodniej skrzyżowania ulic: Solnej i Zygmuntowskiej.

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem wniosku głosowało 15 radnych, 2 wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła wniosek Nr 1 Komisji Rewizyjnej.

Wniosek Nr 2 o treści:

Przy budowie nowych ulic oraz modernizacji już istniejących projektowane ciągi piesze (chodniki) powinny mieć szerokość umożliwiającą swobodne przemieszczanie się przechodniów, biorąc pod uwagę fakt, iż w okresie sezonu letniego ilość osób uczęszczających jest wielokrotnie większa.

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem wniosku głosowało 14 radnych, 3 wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła wniosek Nr 2 Komisji Rewizyjnej.

Następnie Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej prowadzonych inwestycji modernizacji i remontów drogowych w roku 2005 oraz 2006. 

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 3  wstrzymało się od głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła uchwałę Nr LIV/705/06 w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej prowadzonych inwestycji modernizacji i remontów drogowych w roku 2005 oraz 2006.

Punkt 5 podpunkt 2 – przedstawienie sprawozdania z kontroli problemowej w Miejskim Ośrodku Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z ww. kontroli:

Na wstępie głos zabrał radny Bogusław Ulan – Kierownik zespołu kontrolnego Komisji Rewizyjnej krótko zreferował temat i przedstawił projekt uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej prowadzonych inwestycji modernizacji i remontów drogowych w roku 2005 oraz 2006.

Przewodniczący odczytał pismo Dyrektora Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji odnośnie przeniesienia tego tematu na kolejne posiedzenie Rady Miejskiej. 

W związku z tym Przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek o zmianę porządku obrad, poprzez wycofanie z obrad punktu 5 podpunktu 2. 

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem wniosku głosowało 17 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada przyjęła wniosek o zmianę porządku obrad zgodnie z art.20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym. 

Punkt 5 – interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi:

Pani radna Jadwiga Maj złożyła interpelację w sprawie terenów przy ul. Bolesława Krzywoustego i ciągów garaży. 

Odpowiedzi udzielił Prezydent Miasta Henryk Bieńkowski: „Po pierwsze przetargu nie robimy na te lokalizacje, ponieważ wszyscy, którzy tam funkcjonują mają stałe stawki, nie możemy stosować przetargu, bo później będzie tak, że każdy będzie miał inną stawkę czynszu za nieruchomość pod garażem. Więc stosujemy zasadę jakby wpłynięcia wniosku i tego stowarzyszenia i na tym terenie powstanie garaż, w związku z tym mam nadzieję, że się śmieci zlikwidują, a te śmieci doraźnie wydział zleci do usunięcia i sprawa będzie uporządkowana”.

Pan radny Włodzimierz Stefan Dębiec złożył interpretacje w następujących sprawach:

1) remontu chodników przy ulicach Kniewskiego i 18 Marca

2) jazdy rowerami po chodnikach

3) pochylającego się drzewa w parku przy ul. 18 Marca

oraz zapytanie w sprawie zakupu od Powiatu Kołobrzeskiego warsztatów po Szkole Zawodowej przy ul. Młyńskiej i ich zagospodarowania.

Pan radny Ryszard Leszczyński złożył interpelację w sprawie zalewania podczas deszczu ul. Portowej i ronda Solidarności. 

Odpowiedzi udzielił Prezydent Miasta Henryk Bieńkowski: „Jeśli chodzi o to podtapianie naszych ulic, to chcę powiedzieć, że to jest generalnie problem całego miasta. Deszczówka to ma lat 50 albo i więcej i w przyszłym roku, bo żeśmy już odbyli takie spotkanie na ten temat z wydziałem, w przyszłym roku musimy podjąć realizację poważnych inwestycji w instalacjach deszczowych. Najprawdopodobniej będzie to najpierw dzielnica zachodnia i wschodnia, bo tam na Wylotowej jest poważny problem podtapiania, a także na Radzikowie II, do tegoż budżetu właśnie wstawiłem pieniądze na dokumentację na Radzikowo II, bo ten temat wypał w marcu. No i sukcesywnie będziemy musieli realizować kolejne odcinki deszczówek, bo problem eurobiska to tak naprawdę jest problem deszczówki w ul. Śliwińskiego. Jeżeli tego nie przebudujemy to kolejne inwestycje rekreacyjno – sportowe w tym miejscu będą miały takie same problemy. Stadion piłkarski też jest podtapiany, bo każdym deszczu woda na bieżniach stoi. To jest efekt tego, że te instalacje są niesprawne i trzeba wszystko przebudowywać, realizować od nowa, a to trzeba systematycznie, co roku jakieś pieniądze na ten cel przeznaczać i etapami modernizować kanalizację deszczową w mieście. Przybywa nam powierzchni, buduje się coraz więcej, to wszystko spływa do deszczówek, a deszczówki nie nadążają odbierać wody. A tu mam prośbę do p. radnego Dębca, ja przyjmę te interpelacje, ale chcę Pana poinformować, że już poleciłem, aby zainstalować właśnie takie słupki na tym podwórku, żeby zabezpieczyć chodniki, bo ma Pan rację, będzie to zniszczone, za pół roku będą to góry i doły. I również, jeśli chodzi o chodniki, żeśmy takie zalecenie wydaje, że maksymalnie, gdzie tylko można wytyczać jakieś ścieżki czy w miejscach możliwych dzisiaj już do wytyczenia, by jak gdyby izolować ten ruch rowerowy od ruchu pieszego. Ja tylko mogę powiedzieć tak, że przysłuchując się Państwa dyskusji na temat poszerzania chodników, to macie Państwo rację, że gdzieniegdzie są kawałki pasa trawnika, który się zostawia, ale jesteśmy uzdrowiskiem i chcielibyśmy mieć tą zieleń. Natomiast generalnie realizuje się to w taki sposób, aby wykorzystać maksymalnie pas drogowy, tam gdzie jest to możliwe, aby te chodniki były w miarę przepustowe, z tym, że pewne rozwiązania, które dzisiaj już funkcjonują są rozwiązaniami projektowymi z poprzedniego okresu czasu. Nie miałem wpływu na to, żeby to zmieniać. Nowe będą już to uwzględniać”.

Punkt 6 – wolne wnioski i informacje

Przewodniczący poinformował Radnych o następujących sprawach i pismach: 

1. Zachodniopomorski Urząd Wojewódzki w Szczecinie Wydział Prawny i Nadzoru pismem z dnia 12 lipca br. poinformował, że w związku z podjęciem przez Radę uchwały Nr LII/662/06 w dniu 23 maja 2006 roku w sprawie uchwalenia Tymczasowego Statutu Uzdrowiska Kołobrzeg, w Dzienniku Urzędowym Województwa Zachodniopomorskiego nie zostanie opublikowana wcześniejsza uchwała w tej sprawie z dnia 26 kwietnia br.

Uchwała Nr LII/662/06 z dnia 23 maja br. została opublikowana w Dzienniku Urzędowym Województwa Zachodniopomorskiego Nr 83, poz. 1471 z dnia 7 lipca 2006 r.

2.  Stowarzyszenie Handlowców „BAZAR” W Kołobrzegu przy ul. Okopowej przesłało do wiadomości Rady pismo, jakie zostało skierowane do Telewizji Kablowej w Kołobrzegu. W piśmie Stowarzyszenie stanowczo protestuje przeciwko przedstawianiu w sposób nieobiektywny działań podjętych przez Prezydenta oraz Radę Miejską związanych z usunięciem nielegalnych handlowców z Bulwaru Szymańskiego. Zarząd Stowarzyszenia w pełni popiera działania Prezydenta oraz Rady Miejskiej odnośnie podjętych działań i apeluje do decydentów Telewizji o występowanie w obronie uczciwych handlowców i kupców, a bezwzględne piętnowanie tych złych, których łatwo odróżnić.

3. Wojewoda Zachodniopomorski rozstrzygnięciem nadzorczym z dnia 18 sierpnia 2006 r. stwierdził nieważność § 4 ust.2 i ust.5 uchwały Nr LIII/681/06 Rady Miejskiej w Kołobrzegu z dnia 11 lipca 2006 r. w sprawie wyłapywania bezdomnych zwierząt. Powyższa uchwała została opublikowana w Dzienniku Urzędowym Województwa Zachodniopomorskiego z dnia 1 września 2006 r. Nr 95, poz. 1791. W tym samym Dzienniku zostały także opublikowane uchwały z dnia 11 lipca 2006 r.:

1) Nr LIII/674/06 w sprawie ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie usuwania i unieszkodliwiania odpadów komunalnych i nieczystości ciekłych; poz. 1790

2) Nr LIII/682/06 zmieniająca uchwałę w sprawie Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Miasta Kołobrzeg, poz.1792

3) Nr LIII/687/06 w sprawie utworzenia odrębnego obwodu głosowania w Domu Pomocy Społecznej, poz.1793. 

4. Prezydent Miasta pismem z dnia 30 sierpnia 2006 r. poinformował Przewodniczącego o wyniku finansowym Stowarzyszenia Gmin Polskich Euroregionu Pomerania za rok 2005. Z powyższym pismem zapoznała się Komisja ds. Finansowo-Gospodarczych i Uzdrowiska na posiedzeniu w dniu 8 września br. 

5. Biskup senior Ignacy Jeż w lipcu obchodził imieniny. Z tej okazji w imieniu Rady Miejskiej Przewodniczący przesłał życzenia, a w sierpniu otrzymał podziękowania, które odczytał na sesji. 

6. Przewodniczący Młodzieżowej Rady Miejskiej w Kołobrzegu serdecznie zaprosił wszystkich Radnych na Aukcję prac wykonanych podczas warsztatów malarsko-fotograficznych w dniu 17 września 2006 r. na godzinę 16.00 do Galerii Sztuki Współczesnej w Kołobrzegu. Celem jest zbiórka na hospicjum dziecięce w Szczecinie. 

W dalszej części głos zabierali:

p. radny Ryszard Leszczyński: „Chciałem bardzo serdecznie podziękować, w imieniu wszystkich moich kolegów Dyrektorów Uzdrowiska, wszystkim Radnym, p. Prezydentowi i p. Naczelnikowi Perepeczo, że wycofał się ze swojego podziału strefy uzdrowiskowej. Wszystkie zakłady będą mogły funkcjonować, a ludzie będą mieli pracę”.

p. Kazimierz Szyszka: „Chciałbym jeszcze raz zabrać głos w sprawie ulicy Janiska, bo właśnie przysłuchiwałem się tutaj dyskusji niektórych Radnych w tej sprawie. Przysłuchując się wcześniejszej dyskusji w tej sprawie panów Radnych: Tomczaka, p. Parusa, Gromka, p. Mielnika chciałbym podkreślić, że gdyby nie odważna decyzja i uprawnienia p. Prezydenta to ta inwestycja by się w tym roku nie rozpoczęła. Mogę zrozumieć pytania Panów Radnych, skąd znalazły się środki na dofinansowanie tej inwestycji, lecz nie bardzo rozumiem pytań, dlaczego akurat na tą inwestycję? Więc przypomnę, że praktycznie byłem na wszystkich Komisjach i sprawę ul. Janiska też przedstawiałem i argumentowałem, dlaczego trzeba rozpocząć tę inwestycję. Przypomnę, że ulica ta wymagała remontu, gdy na mapie miasta nie było jeszcze nawet kilku osiedli, a na wielu z nich zostały wybudowane od podstaw nowe ulice. Również to, że z ulicy tej korzysta kilka tysięcy mieszkańców naszego miasta dojeżdżających również do swoich ogrodów działkowych. Na spotkaniach mieszkańców osiedla oraz działkowiczów zawsze tematem nr 1była ta ulica, więc jeszcze raz dziękuję w imieniu mieszkańców p. Prezydentowi za odważną i słuszną społecznie decyzję w tej sprawie”.

p. Lech Kozera: „Chciałbym Wysokiej Radzie podziękować serdecznie za to, że przystąpiono i zrealizowano przebudowę ulicy Warzelniczej i doprowadzono chodnik z jednej strony do Parsęty. Z drugiej strony chciałbym podziękować również za to, że dzisiaj włączono do planu inwestycyjnego budowę Portu Pasażerskiego z drugiej strony Parsęty. I w związku z tym chciałbym wyrazić ubolewanie, że nie ma połączenie między tymi dwiema inwestycjami. Dlatego zwracam się z apelem do Wysokiej Rady, szczególnie do tych Radnych, którzy byli uprzejmi odrzucić budowę kładki przez Parsętę, aby w jej miejsce uruchomiono, chociaż przeprawę łodziową bądź kajakową”.

p. radny Stanisław Tomczak: „Ja ad vocem do wypowiedzi p. Przewodniczącego Rady Osiedla p. Szyszki. Panie Kolego powiem tylko tyle, ja zadając to pytanie osobiście się cieszę, że ta droga została wyremontowana, bo ona od lat czekała na swój remont. Mnie chodziło o sprawę formalno – prawną, tzn. Pan słuchał i doskonale wie, że pytałem, dlaczego przekroczono o 450 tysięcy, bo kwota nieco mniejsza 850 tysięcy była zarezerwowana na remont tej drogi i zapytałem tylko i wyłącznie, dlaczego w tym przypadku przesunięto kwotę 450 tysięcy więcej, aniżeli było zabezpieczone w budżecie? Do tego sprowadzała się moja wypowiedź. Chyba Pan nie zrozumiał tego, o co pytałem i dlatego używa Pan takich argumentów”.

p. Kazimierz Szyszka: „Ja zrozumiałem Pańską wypowiedź. Chodziło mi również o to, bo wspomniał Pan, że na Radzikowie też przetarg został odrzucony i dlaczego akurat tam nie został zrealizowany, tylko na ul. Janiska. Ja mówię to w kontekście nie tylko do Pana, tylko całej dyskusji, która w tej sprawie była”.

p. radny Stanisław Tomczak: „To pytanie było uzasadnione, bo tylko w tym przypadku, jeżeli chodzi o remont ul. Janiska ta kwota była znacząca. Natomiast wiele jeszcze innych przetargów, mnie chodziło również o drogi w Radzikowie, chodziło o kwoty 15 do 50 tysięcy złotych. Byli oferenci i zrezygnowano z uwagi na to, że nie było zabezpieczonej w określonej wysokości środków na te zadania. Z uwagi na to, że to rażąca kwota była – przeszło 30% aniżeli było w budżecie, dlatego o tym mówiliśmy. A takich rozstrzygnięć przetargowych, gdzie były przekroczone limity zapisane w budżecie było zdecydowanie więcej. Jeżeli Pan otrzymał materiały i sprawozdanie z przeprowadzonych przetargów tam się Pan powinien doczytać”.

p. radny Andrzej Mielnik: „Ja do obu Panów chciałbym się zwrócić. Życzę Panom, abyście się zamienili z nami miejscami, wtedy będziecie podejmowali jednie słusznie decyzje. Jeden z Panów powiedział, że – ja tak to zrozumiałem i chyba wszyscy też, że byłem przeciwny budowie drogi na Janiskach, więc z pełnym szacunkiem, nie na ten temat mówiłem, a w między czasie kilka rozmów toczyliśmy na ten temat i chyba zna Pan moje zdanie. A druga sprawa, p. Kozera, ja nigdy, jeszcze raz powtarzam – nigdy i ci, którzy chyba głosowali w sprawie tej kładki, nie mówili, że tej kładki nie chcą. W tej chwili jest to na takim etapie, że za chwilę ta kładka będzie. Chodziło o kwestię finansowe, o nic innego. Więc, jeżeli sytuacja wygląda w ten sposób, że jesteśmy tu od tego, żeby dbać o finanse, to właśnie od tego jesteśmy”. 

Punkt 7 – zamknięcie sesji:

W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący zamknął obrady LIV sesji Rady Miejskiej w Kołobrzegu.

Sesja trwała od godz. 10.00 do godz. 14.10.

Protokołowała: Danuta Nowak, Kierownik BRM





Przewodniczący Rady Miejskiej w Kołobrzegu







     Janusz Gromek 

Spisała: Elżbieta Downarowicz, inspektor BRM   
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